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»Jako si¢ to piwko wam podoba?” Tekst dawny

w perspektywie glottodydaktycznej (na przykladzie
»Irzynastej rozmowy. O obiedzie albo biesiedzie”

z podrecznika N. Volckmara ,,Viertzig Dialogi”)

»How do you like this beer?” An old text

in a glottodidactic perspective (on the example

of the “Thirteenth conversation about dinner or a feast”
in N. Volckmar’s phrasebook “Viertzig Dialogi”)

Anna Burzyriska-Kamieniecka
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cyjna, zwyczaje jezykowe, dzieje nauczania jezyka polskiego jako obcego
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Abstrakt

Prezentowany artykul dotyczy formy i funkgji tekstow dydaktycznych wyko-
rzystywanych w dawnych podrecznikach o charakterze rozmoéwek, ktore stuzyly
do nauczania polszczyzny jako jezyka obcego. Autorka, omawiajac przykladowa
rozmowe z siedemnastowiecznego podrecznika Nicolausa Volckmara Viertzig
Dialogi, wykazuje przydatno$¢ tekstow tego typu w procesie ksztalcenia kom-
petencji komunikacyjnej 0sdb uczacych si¢ jezyka polskiego jako obcego w mi-
nionych wiekach. Przeprowadzona analiza Trzynastej rozmowy. O obiedzie albo
biesiedzie w aspekcie pragmatycznojezykowym i socjolingwistycznym pokazuje
znaczenie dawnych rozmoéwek jako Zrédla informacji o obyczajach komunika-
cyjnych obowigzujacych w wielojezycznych spolecznosciach zamieszkujacych
miasta takie jak Gdansk, Wroctaw czy Torun.
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Abstract

The presented article concerns the form and function of didactic texts used
in old textbooks as phrasebooks, which were used to teach Polish as a foreign
language. The author, discussing a sample conversation from Nicolaus Volck-
mar’s seventeenth-century textbook Viertzig Dialogi, demonstrates the useful-
ness of texts of this type in the process of teaching communicative competence
to learners of Polish as a foreign language in past centuries. The analysis of
Trzynasta rozmowa. O obiedzie albo biesiedzie (The thirteenth conversation about
dinner or a feast) in pragmatic-linguistic and sociolinguistic aspects shows the
importance of old phrasebooks as a source of information on communicative
customs in force in multilingual communities living in cities such as Gdansk,
Wroctaw or Torun.

Uwzglednienie aspektu diachronicznego w badaniach nad nauczaniem
jezykéw obcych pozwala na stwierdzenie, ze juz w czasach antycznych wyko-
rzystywano do tego celu podreczniki zawierajace odpowiednio przygotowane
teksty dydaktyczne!, czesto w postaci dialogéw ukazujgcych sposoby wcho-
dzenia w interakcje w typowych sytuacjach komunikacyjnych. Wiele tego
rodzaju tekstow stuzyto w pdzniejszym czasie (XVI-XVIII w.) do nauczania
jezykéw nowozytnych (w tym polszczyzny jako jezyka obcego) i warto si¢ im
dzisiaj przyjrze¢ pod katem roli, jaka pelnity w dawnych wiekach w procesie
glottodydaktycznym, a takze dokona¢ ich analizy w aspekcie pragmatyczno-
jezykowym i socjolingwistycznym, uwzgledniajac ich znaczenie wspolczesne
jako $wiadectwa kultury i obyczaju minionych epok.

Zachowane do dzi$ najstarsze dialogi dla cudzoziemcéw pochodza juz
z III w. n.e., a dotrwaly do obecnych czasow w wersji rekopismiennej z IX w.
Wypada zatem zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem Jana Pirozynskiego, ze rozméwki
jako ,pewien typ podrecznika stuzacego do nauki jezykéw obcych nie byly

' Wspdlczesng definicje tekstu dydaktycznego, ktéra wskazuje na jego funkcje istotne
w procesie nauczania jezykow obcych takze w odlegtej przesztosci, podaje A. Koztow-
ski. Zdaniem tego badacza tekst stuzacy do wykorzystania w procesie glottodydak-
tycznym ,jest to wyrazona pisemnie lub ustnie jednostka komunikacyjna, tworzaca
kompleksowg i koherentng pod wzgledem jezykowym, treSciowym i formalnym ca-
tos¢, skladajaca sie z nastepujacych po sobie, powiazanych logicznie i gramatycznie
stow. Moze mie¢ ona posta¢ wypowiedzi w formie monologu lub dialogu, realizo-
wanej graficznie i fonicznie i dostarcza¢ uczacym sie wiadomosci z zakresu leksyki,
gramatyki [...], a takze posiada¢ okreslony potencjal interlokucyjny, konieczny do
tworzenia innych wypowiedzi werbalnych, bedacych jako$ciowo nowymi tekstami”,
A. Koztowski, Literatura pickna w nauczaniu jezykow obcych, Warszawa 1991, s. 11.
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wynalazkiem ani epoki odrodzenia, ani poprzedzajacego je $redniowiecza.
Te metode nauczania jezykow przekazala juz starozytnosc (...)"%

Dwujezyczne grecko-tacinskie rozméwki Hermeneumata Pseudodosithe-
ana zachowaly si¢ w co najmniej szesciu réznych redakcjach, podrecznik
ten oprdcz stownika zawiera dwadziescia prostych dialogéw zwiazanych ze
szkola i Zyciem codziennym ucznidéw, ,w przedstawionych w tekscie scen-
kach towarzyszymy im przy wstawaniu, jedzeniu, rozmowie na tematy na-
uki, bierzemy udzial w odwiedzinach chorego przyjaciela, uczestniczymy
w uczcie, udajemy si¢ na spoczynek™. Jak dowodzi Czestawa Pirozynska, to
wlasgnie antyczne rozméwki staly sie w pozniejszych wiekach wzorem dla in-
nych podrecznikéw, poczatkowo stuzacych do nauczania taciny, a pdzniej
takze jezykdéw nowozytnych®.

Jak wynika z badan nad dziejami nauczania jezyka polskiego jako ob-
cego, tego typu zbiory tekstow powstawaly przede wszystkim w zwigzku
z potrzebg jego nauczania na Slasku i Pomorzu (zwlaszcza w miastach ta-
kich, jak Gdansk, Wroctaw, Torun, Krolewiec czy Elblag), czyli na terenach
zamieszkalych przez spolecznosci zréznicowane etnicznie i jezykowo’. Za-
interesowanie polszczyzng na tym obszarze w dawnych wiekach wynikalo
przede wszystkim z sytuacji gospodarczej i handlowej: ,,intensywne posred-
nictwo Gdanska, Elblaga czy Torunia w handlu Rzeczypospolitej z Zachodem
Europy oraz staly kontakt z obcym etnicznie otoczeniem zmuszaly kupcow
i rzemies$lnikéw do uczenia si¢ podstaw jezyka polskiego™.

Znanym o$rodkiem nauczania jezykéw obcych na przestrzeni dziejow byt
takze Krakow, gdzie ok. 1522 roku ukazaly si¢ najstarsze rozmoéwki polsko-
-niemieckie Colloquia puerilia polono-germanica (odnalezione we fragmen-
tach w 1927 roku przez Kazimierza Piekarskiego)’. W XVI wieku zostaly wy-
dane réwniez inne zbiory rozméw: Eyn kurtze vnd gruntliche Vnderweisung

2 J. Pirozynski, Nieznane rozméwki polsko-niemieckie z 1. potowy XVI w. w zbiorach

Herzog August Bibliothek w Wolfenbiittel, ,Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej” 1980,
nr 30, s. 46.

C. Pirozynska, Sredniowieczne podreczniki nauki jezykéw obcych w formie dialogéw
(colloquia). Zarys problematyki, [w:] Munera philologica et historica Mariano Plezia
oblata, red. J. Safarewicz i inni, Wroclaw 1988, s. 143.

*  Eadem,s. 148-155.

Nicolausa Volckmara Viertzig Dialogi 1612. Zrédto do badan nad zyciem codziennym
w dawnym Gdarisku, wydal E. Kizik, Gdansk 2005, s. XXXVII. Z podobnych po-
wodoéw uczono si¢ jezyka polskiego w siedemnastowiecznym Wroclawiu, zob.
A. Burzynska-Kamieniecka i A. Dabrowska, Tradycje nauczania jezyka polskiego we
Wroctawiu, [w:] 40 lat wroctawskiej glottodydaktyki polonistycznej. Teoria i praktyka,
red. A. Dabrowska, U. Dobesz, Wroctaw 2014, s. 343-371.

¢ Ibidem, s. XXXVIL

K. Piekarski, Colloquia puerilia polono-germanica, [w:] Studia bibliograficzne. Spra-
wozdania z Czynnosci i Posiedzen Polskiej Akademii Umiejetnosci, nr XLVI, Krakow
1939,s.7.
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beider sprachen zu reden vnd zu lesen Polnisch vnd Deutsch. Krotkie ij grvn-
towne Vkazanye ij navka oboyey mowy mowic ij czisc Polskye ij Nyemyeckye
(Wittenberga 1523/24), Eyn schone lere mit kortzen synnen begriffen Deut-
sch und Polnisch beyder sprach zu redenn (Krakéw 1544). Warto wspomnie¢
takze o majacym kilka edycji podreczniku Polskie ksigzeczki wielmi potrzebne
ku uczeniu sie polskiego przy tym i po niemiecku wylozone (Krakéw 1539),
wydawanym nastepnie (w latach 1588-1664 w Krolewcu, Toruniu, Gdansku
i Wroclawiu) jako Wokabularz rozmaditych y potrzebnych Sentenciy Polskim y
Niemieckim Mlodzieficom nd pozytek teras zebrany. Ein Vocabular mancher-
ley schonen vnd notwendigen Sententien der Polnischen vnd Deutschen Jugend
zu nutz zusammen getragen. Kolejne stulecie przynosi dalszy wzrost zainte-
resowania znajomoscia jezyka polskiego jako obcego, nastepuje specjalizacja
materialow do jego nauczania, takich jak np. gramatyki, czytanki i listow-
niki®, pojawia si¢ wiele nowych edycji, wérdd ktérych najwieksza popularno-
$cig cieszy si¢, wielokrotnie p6zniej wznawiany, podrecznik pochodzacego
z Hesji Niemca Nicolausa Volckmara pt. Viertzig Dialogi®.

Autor zbioru czterdziestu rozméw, N. Volckmar, od 1594 roku pracowat
w Gdanskim Gimnazjum Akademickim, gdzie uczyl taciny i byl prywatnym
nauczycielem jezyka polskiego'’. Zmarl w 1601 roku, a jego podrecznik uka-
zal si¢ drukiem po raz pierwszy w 1612 roku w Toruniu i przez trzy stulecia
byt ponad dwadziescia razy wznawiany w kolejnych wersjach (w Gdansku,
Toruniu, Kroélewcu, Elblagu i we Wroclawiu)''. Podstawe do stworzenia
tego dzieta stanowity prawdopodobnie wczesniejsze prace N. Volckmara'?,
a zwlaszcza polskie ttumaczenie dialogéw Joachima Camerariusa i Jana Lu-

8

A. Burzynska-Kamieniecka, A. Dabrowska, Tradycje nauczania..., s. 346-347.
Tytut pierwszego wydania podrecznika N. Volckmara (Torun 1612): Viertzig Dialogi
und Niitzliche Gesprdich, Von Allerlei vorfallenden gemeinen Sachen, Vor die liebe Ju-
gend, Knaben und Mdgdlein, die Deutsche und Polnische Sprachen mit Lust bald zu-
lernen, und mit Frucht zugebrauchen, mit sondern Fleif§ geschrieben und zusammen
gebracht durch den seligen Nicolaum Volckmarum Anno 1602, in dem Gymnasio zu
Dantzigk domals der Polnischen Sprach bestelleten Praeceptorem, Nun zum Erstemahl
Gedruckt in Thorn bei Augustin Ferber im Jahr 1612 cum Gratia & Privilegio S.R.M.
In Verlegung Balthasaris Andreae Buchhandlers in Dantzigk.

Wiecej na ten temat biografii Volckmara pisza E. Kizik, Nicolausa Volckmara Viert-
zig Dialogi. .., s. XXIX oraz J. Szurc, Ewangelicy w Polsce. Stownik biograficzny XV1I-
XX w., Bielsko-Biata 1998, s. 308-309.

Lektorat jezyka polskiego powstal w Gimnazjum Akademickim w 1589 r., a na sta-
nowisku lektora ustanowiono Jana Rybinskiego.

Zdaniem E. Kizika dziewietnadcie edycji tej ksigzki pochodzilo z XVII wieku,
a ostatnie wydanie mialo miejsce we Wroctawiu w 1809 roku, Nicolausa Volckmara
Viertzig Dialogi. .., s. XIIL

N. Volckmar byt takze autorem gramatyki jezyka polskiego Compendium linguae
polonicae (1594) i tréjjezycznego stownika Dictionarium trilingue tripartitum ad
discendum linguam Latinam, Polonicam et Germanicam accomodatum (1596).

9
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dwika Vivesa (Colloquia quaedam puerilia latino-germanica Joachimi Came-
rarii et Joh. Ludovici Vivis. Adiecta est in gratiam Juventutis Dantiscanae
interpretatio Polonica, 1594).

Rozmoéwki Viertzig Dialogi N. Volckmara jako zbior tekstow dydaktycz-
nych, przeznaczonych do nauczania polszczyzny jako jezyka obcego (a takze
jezykow niemieckiego i facinskiego), dostarczaja dzi§ cennych informacji
o przebiegu procesu glottodydaktycznego w dawnych wiekach. Prawdopo-
dobnie éwczesni preceptorzy wykorzystywali je na zajeciach indywidualnych
i zbiorowych przede wszystkim w celu przedstawienia jezykowych wzoréw
zachowania si¢ w odpowiednich sytuacjach komunikacyjnych, ktére nastep-
nie komentowano i odtwarzano, odczytujac dialogi z podzialem na role czy
tez uczac si¢ ich na pamiec¢'*. Podrecznik N. Volckmara byl zatem przezna-
czony, na co wskazuje juz jego tytul, dla oséb (zwlaszcza ,kochanej mlo-
dziezy”) chcacych poznaé zasady uzywania jezyka polskiego i niemieckiego
w sytuacjach codziennego zycia, zwlaszcza przy omawianiu réznych spraw
z zakresu gospodarstwa domowego, handlu i podrézy'. Takie praktyczne
nastawienie do nauki polszczyzny wymagato, aby wraz z jezykiem polskim
przejmowac rowniez obowiazujace w polskim spoteczenstwie wzory zacho-
wan grzeczno$ciowych, uwazane w XVII wieku przez dwczesnych mieszkan-
cow Gdanska czy Wroctawia za bardzo pozadane (o popularnosci polskiej
obyczajowosci szlacheckiej w tym czasie wspomina badacz dziejéw naucza-
nia polszczyzny we Wroclawiu Aleksander Rombowski)'é. Dawne podrecz-
niki do nauczania polszczyzny cudzoziemcédw musialy zatem, oprdécz wiedzy
jezykowej, przekazywa¢ takze informacje o polskim modelu grzecznosci,
prezentujac sposoby nawigzywania znajomosci, prowadzenia rozmow, skla-

B Rozmoéwki N. Volckmara majg dwie, a niektdre edycje nawet trzy odpowiadajace

sobie wersje jezykowe, ktore umieszczono odpowiednio w kolumnach: facinskas,
niemiecka i polska (przektadu lacinskiego dokonat Balthasar Kannengiessern).

O takim sposobie pracy z rozméwkami wspomina A. Rombowski, piszac o tech-
nikach nauczania méwienia w dawnych szkotach wroctawskich, A. Rombowski,
Nauka jezyka polskiego we Wroctawiu.( Koniec wieku XVI - potowa wieku XVIII),
Wroclaw1960, s. 176-181.

Tytut wroctawskiej wersji rozméwek z 1688 roku, analizowanych w tym artykule,
brzmi:

Vierzig Dialogi oder Lustige Arten zu reden, Von allerhand Sachen und Héndeln, so
taglich in Haushaltung, Kauffmannschafft und andern Gewerben, daheim und auch
auf der Reise pflegen fiirzulauffen, In Deutscher und Polnischer Sprache gar herrlich
zusammen gebracht Durch den Seeligen Herrn Nicolaum Volckmarum, weyland der
Polnischen Sprach verordneten Praeceptorn im Gymnasio zu Dantzigk. Nunmehr der
lieben Jugend zu Sonderlichem Nutz, auch in die Lateinische Sprache iibersetzet, und
zum Druck gegeben Durch Balthasarem Kannengiessern, Rectorem der Schule zu
Graudentz. BrefSlau, In der Baumannischen Erben Druckerey druckts Johann Giinther
Roérer, Factor 1688. (BUWT sygn. 323081)

A. Rombowski, Nauka jezyka polskiego..., s. 128.

16
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dania Zyczen, gratulacji i kondolencji oraz postugiwania si¢ obowigzujaca
tytulatura.

Dialogi zamieszczone w podreczniku N. Volckmara sg przykladami tek-
stow odtwarzajacych cechy naturalnych rozmoéw i zostaly uksztaltowane
przez autora w sposob, ktory dzi$ pozwala na dokonanie ich analizy w ujeciu
komunikatywnym z uwzglednieniem aspektu pragamatycznojezykowego.
Wiaze si¢ to ze wskazaniem w ich strukturze podstawowych elementéw
istotnych w procesie porozumiewania sie, takich jak sytuacja i jej typ (ofi-
cjalna, nieoficjalna), czas i miejsce interakeji, liczba uczestnikéw zdarzenia
komunikacyjnego, role przez nich petnione (nadawcy, odbiorcy), typ kon-
taktu (bezposredni, posredni), relacja migdzy interlokutorami (symetryczna,
niesymetryczna) oraz cel i intencja tworzonej wypowiedzi. W prowadzonej
analizie mozna takze uwzgledni¢ aspekt socjolingwistyczny, umozliwiajacy
wskazanie w badanym materiale spotecznych rél jezykowych pelnionych
przez uczestnikow dialogéw.

Z uksztaltowaniem formalnym tekstéw dialogowych zebranych w pod-
reczniku N. Volckmara bezposrednio wigze sie ich zawarto$¢ treSciowa
(na co wskazuja juz ich tytuly). Tematy poszczegdlnych rozméw dotycza
wydarzen istotnych w zyciu kazdego cztowieka, jest w nich mowa o naro-
dzinach (O chrzcinach), zaslubinach (O weselu), Smierci (O smierci) i po-
grzebie (O pogrzebie). Interlokutorzy nawigzujg takze do waznych dla nich
zjawisk, takich jak wojna czy morowe powietrze (O nowinach, wojnie, dro-
gosci, powietrzu morowym; O wojnie). Uczestnicy dialogdw prezentuja za-
chowania jezykowe realizowane zaréwno w sytuacji kontaktu oficjalnego, jak
i nieoficjalnego. Pierwszy typ interakcji dotyczy spotkan przedstawicieli roz-
nych zawodoéw (takich jak np. nauczyciel, kupiec, rzemieslnik), drugi rodzaj
kontaktu natomiast odnosi si¢ do wydarzen dnia codziennego, w ktérych
uczestniczg rodzice, dzieci, krewni i znajomi. Bohaterowie rozméw wyko-
nujg rutynowe czynnosci (Gdy rano wstawajg; Gdy wieczor spac idg; Gdy do
szkoty idg; Gdy do kosciota idg), zajmuja si¢ handlem (Jako rozmaite rzeczy
kupowad; Jako mieso i ryby kupowac i warzyc; O kupowaniu drew; Jako zboza
do Gdariska spuszcza¢; O pozyczaniu i upominaniu sig pieniedzy; O kupiectwie
i zeglowaniu), pracujg jako rzemieslnicy (O rozmaitych rzemieslnikach; O bu-
dowaniu domu; Jako szaty dac robié; O przedziwie i szyciu), a takze uprawiaja
role (Gdy na folwark jadg, rozmaite rozmowy o gospodarstwie; O oraniu, sia-
niu i zniwie) 1 podroézuja (O wedrowaniu i drogach).

Naksztalt dialogow wptywa réwniez ranga rozmoéwcow, ktérawynika zich
pozycji w 6wczesnym spoleczenstwie. Na podstawie analizy poszczegdlnych

7" Wszystkie cytaty, o ile nie oznaczono inaczej, pochodza z wroclawskiej edycji roz-

mowek Viertzig Dialogi (1688), znajdujacej si¢ w zbiorach Biblioteki Uniwersy-
tetu Wroctawskiego, sygn. 323081. Zapis cytowanych tekstow zrodlowych zostat
uwspolczesniony.
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wypowiedzi mozna przyjaé, ze przede wszystkim sg to przedstawiciele stanu
mieszczanskiego'®, ktérzy wchodza w relacje z oferujacymi im ustugi rze-
mieslnikami, kupcami i stuzbg, a takze ich dzieci pozostajace w kontakcie
z doroslymi i réwiesnikami. Bioragc pod uwage powyzsze uwarunkowania,
stwierdzi¢ wypada, ze w omawianych dialogach realizowane sg zaréwno jezy-
kowe role trwale (np. w rozmowie pana i stugi, nauczyciela z uczniem, dzieci
z rodzicami), jak i nietrwale (np. w rozmowie kupca z furmanem)®. Jezyko-
wymi eksponentami rél spolecznych petnionych przez bohateréw dialogéw
sa wystepujace w nich formutly jezykowe®, a zwlaszcza zwroty adresatywne
i tytulatura. Umozliwiaja one podjecie préby okreslenia pozycji spolecznej
interlokutoréw, a takze pozwalajg na zrekonstruowanie przebiegu interakeji
poprzez przypisanie im odpowiednich funkcji spolecznych i fatycznych*.

Zamieszczone w podreczniku N. Volckmara rozmowy maja czesto zto-
zong strukture formalng, ktérg tworzg sekwencje nastepujacych po sobie
wymian replik (inicjujacych lub zamykajacych interakcje werbalng), przy
czym nalezy wskaza¢ na czestsze wystepowanie wymian pelnych (anizeli
niewypelnionych) lub rozszerzonych (przez dodatkowa narracje badz opis),
co z pewnoscia wynika z przeznaczenia rozmdéwek N. Volckmara jako mate-
rialéw dydaktycznych, czyli tekstow modelowych*.

Przykladem tego typu tekstu dydaktycznego zamieszczonego w podrecz-
niku Viertzig Dialogi jest nawigzujaca bezposrednio do sytuacji spozywania
positku Trzynasta rozmowa. O obiedzie albo biesiedzie. Omawiany dialog
przedstawia zachowanie si¢ podczas biesiady (obiadu), w ktoérej biora udziat
uczestnicy pelniacy odpowiednio role gospodarza, gospodyni i gosci, a towa-
rzysza im dzieci® i anonimowa stuzba (przywolane w dialogu postacie to pan
nalewajko ‘podczaszy, chlopiec oraz kucharz / kucharka).

Ze wzgledu na osobe autora, przeznaczenie podrecznika oraz realia w nim przed-
stawione mozna taczy¢ bohateréw dialogoéw z przedstawicielami gdanskiego miesz-
czanstwa. Jako ,zrédlo do badan nad zyciem codziennym w dawnym Gdansku”
traktuje podrecznik N. Volckmara wielu badaczy, w tym zwtlaszcza E. Kizik, ale réw-
niez A. Klonder i M. Babnis. (Zob. tytul opracowania Nicolausa Volckmara Viertzig
Dialogi...).

9 Por. S. Grabias, Jezyk w zachowaniach spotecznych, Lublin 1994, s. 236-237.

2 TJako formule jezykowq traktuje si¢ tutaj ,,grupe wyrazéw wyrazajaca okreslong in-
tencje i okreslone wartosci, relatywnie trwala pod wzgledem formalnym i reprodu-
kowalng w konkretnej powtarzalnej sytuacji pragmatycznej’, M. Cybulski, Obyczaje
jezykowe dawnych Polakow. Formuty werbalne w dobie Sredniopolskiej, L6dz 2003,
s. 4.

S. Grabias, Jezyk w zachowaniach..., s. 242.

Podzial wymian za: J. Warchala, Dialog potoczny a tekst, Katowice 1991, s. 42-53.
Prawdopodobnie sa to dzieci gospodarzy, ktore otrzymuja polecenie odmdwienia
modlitwy przed jedzeniem. Pojawia si¢ takze chér paupréw (ubogich dzieci), ktére
$piewajac, prosza o jalmuzne.
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Ze wzgledu na odmienny status spotfeczny i funkcje pelnione przez in-
terlokutoréw rozmowa toczy si¢ na dwdch poziomach jezykowego wspol-
dziatania. Na pierwszym z nich dochodzi do wymiany replik pomiedzy
gospodarzem a stuzbg i dzie¢mi (opartych na relacji niesymetrycznej wy-
nikajacej z nieréwnorzednych rang wspotrozmdéwcdéw) i sa to wypowiedzi
majace forme polecen typu: ,,Idz, powiedz gosciom (...), Zeby si¢ stawili”*;
~Powiedz, ze juz wszystko gotowo, Ze juz strawa na stole i czeka za nimi”;
»Mow kucharzowi (kucharce), niechaj dawa jes¢”. Sporadycznie w wypowie-
dziach tego rodzaju pojawiaja si¢ odpowiednie zwroty adresatywne®: ,,Chtlo-
pie (chiopcze), daj czystych talerzi”; ,Panie nalewajko, owo sam wypldcz
szklenice, a nalej $wiezg picknie pod piankg”; ,,Kucharzu (kucharko), dawaj
jes¢”; ,Dziatki, pddzcie do pacierza’.

Drugi poziom jezykowej interakcji tworza natomiast wymiany replik
oparte na symetrycznej relacji pomiedzy interlokutorami (ze wzgledu na ich
zblizony status spoleczny), zréznicowane jednak ze wzgledu na typ kontaktu
- oficjalny w wymianach dialogowych pomigdzy gospodarzem a jego gos¢mi:
~Witajcie (W. Mciéw witam)”* oraz nieoficjalny w rozmowie stuzby, domow-
nikéw czy dzieci: ,,Podaj mi konew, chce mi si¢ pi¢. Juz to dawno stoi, az si¢
zagrzalo i wpadto kilka much”

2 Cytaty pochodza z zamieszczonej w podreczniku N. Volckmara Trzynastej rozmowy.

O obiedzie albo biesiedzie (1688, s. 138-154).

Na temat zwrotéw adresatywnych stosowanych w dawnych dialogach (na przykla-
dzie siedemnastowiecznego podrecznika konwersacji autorstwa M. Dobrackiego)
pisze D. Dykiel: ,,formy nominalne chlopcze, chtopieczku, dzieweczko, gospodarzu
sa odzwierciedleniem rzeczywistych funkcji pelnionych przez tytutowane osoby
w bogatym domu $laskim. Gospodarzem tytutuje Gos¢ pana domu, w ktérym prze-
bywa. Pozostale FA sa uzywane zawsze w sytuacjach asymetrycznych. Adresatywy te
kierowane sg do stuzby zaréwno wlasnej, jak i cudzej. [...] Fakt, ze sg to deminutiva,
moze wskazywac na cieply, serdeczny stosunek do stuzby lub na protekcjonalny ton”,
D. Dykiel, Formy adresatywne w ,Wydwornym polityku” Macieja Gutthdtera-Dobrac-
kiego, ,Rozprawy Komisji Jezykowej WIN” 1989, nr 16, s. 155.

Warto zwréci¢ uwage, ze w analizowanym dialogu, mimo jego potocznego charak-
teru, pojawiaja sie przyklady jezykowej interakeji opartej na skonwencjonalizowanej
relacji ,,pana i stugi” (mimo rang réwnorzednych wspétrozméwcow pozostajacych
w bezposrednim kontakcie oficjalnym). Taki stan rzezy moze wynika¢, jak zauwaza
badacz dawnych obyczajéw Marek Cybulski, ,,[...] z dawnego pojmowania wiezi
spolecznej jako opartej na wartosciach sluzby i wiernoéci: hierarchia zaleznosci
byta jednocze$nie hierarchia stuzb, a stuzba formg spotecznego wspotzycia jednoczg-
cego ludzi w grupy polegajacego na wymianie ustug [...]. W zwiagzku z tym zauwaza
sie prymat tej roli nad wieloma innymi spotecznymi rolami jezykowymi: np. rola
gospodarza, goscia, przyjaciela, urzednika, oficera, syna, itd. [...] Przyczyne tego,
ze $rodowiskowa, sfuzbowa forma jezykowa okazala si¢ tak atrakcyjna, widzie¢
nalezy w powszechnym prawie etykiety, w my$l ktérego w kontakcie neutralnym
wypada zwracac¢ si¢ do rozméwcy tak, jakby zajmowat on pozycje wyzsza niz rze-
czywista’, M. Cybulski, Obyczaje jezykowe..., s. 269.
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Przedstawiona w podreczniku N. Volckmara rozmowa przy obiedzie
sklada si¢ zasadniczo z sekwencji aktéw mowy uwarunkowanych oficjalnym
typem kontaktu miedzy gospodarzem a gos¢mi (takich, jak: powitanie, za-
praszanie do umycia rak i siadania do stotu, zach¢canie do jedzenia i picia,
chwalenie potraw, dzigkowanie za biesiade, pozegnanie)®”” oraz z szeregu
polecen i rozkazéw kierowanych do stuzby (i dzieci), ktére sg replikowane
w dosy¢ ograniczonym zakresie?®. Wypowiedzi tego rodzaju odnoszg si¢ do
kolejnych etapéw przygotowania biesiady i obstugi w trakcie jej trwania,
tworzac naturalng rame tekstu rozmowy?:

Gotyj do stotu, przykryj (nakryj) stol. Niech ci dadzg bialy recznik i obrus,
bo te juz brudne. Poldz chleb i talerze [...]. Przynies wody w konwas (antwas)
albo nalej w nalewke, a miednice przy niej postaw i tuwalnie, albo wyszoro-
wawszy umywadlnik (umywalnik, umywalnie, lawaterz), a tam zaraz zawie$
recznik bialy. Pomyj noze. Wyptucz konwie i szklenice. Utocz piwa, poczni
$wiezg klode (beczke), bo druga juz prawie na schylku. Nuze, ochotnie uwijaj
sig; [...] Zdejmujcie (zbierzcie) wszystko z stolu. Daj to czeladzi, a ostatek
schowaj na wieczerza (na jutro). Wytrzasni obrus, a zt6z go pieknie. Gnaty
wyrzud przede psy, a jesiotry (osci) kotce (mnichowi) daj.

Ze wzgledu na przebieg Trzynastej rozmowy i role pelnione przez interlo-
kutoréw, mozna w jej obrebie wyr6znié kilka powigzanych tre§ciowo modu-
tow strukturalnych®, skladajacych sie z sekwencji aktéw mowy, realizowanych
zaréwno w sytuacji kontaktu oficjalnego (gospodarz — goscie; gospodarz -
stuzba i dzieci), jak i nieoficjalnego (stuzba- stuzba; stuzba - domownicy).

Modul pierwszy stuzy nawigzaniu i poglebieniu relacji miedzy gospo-
darzem biesiady a zaproszonymi gos¢mi poprzez spelnienie wymogow
grzecznos$ciowej gry, ktéra rozpoczyna powitanie uczestnikow: ,Witajcie

27

Przewaznie sg to akty etykiety jezykowej lub etykietalnie obudowane inne akty
mowy. Nalezy zauwazy¢, ze nie kazdy akt mowy bywa replikowany, co moze $wiad-
czy¢ o checi odtworzenia przez N. Volckmara dialogéw potocznych, a nie towarzy-
skiej konwersacji, w ktorej wymiany pelne sg jak najbardziej postulowane.

Czasami w charakterze replik, zainicjowanych réznego typu poleceniami gospoda-
rza, pojawiaja sie bezosobowe formuly wyrazajace akceptacje ze strony stuzby, jak
na przyklad stwierdzenie: ,,Juz wszystko gotowo”. Cze¢$ciej jednak w ogole brak reak-
cji werbalnej (poniewaz nie zawsze jest ona oczekiwana).

Wstepna wymiana replik miedzy panem a stugg otwiera omawiang Trzynastg roz-
mowe N. Volckmara, umocowujac sytuacyjnie caly dialog:

~Wiele zegar bil (uderzyt)?

Bedzie wnet potudnie.

Wiec czas jes¢”.

Uwzgledniajac podziat struktur tematycznych, dokonany przez U. Zydek-Bednar-
czuk w trakcie analizy rozmowy potocznej, mozna by wydzieli¢ tutaj struktury uzu-
pelniajace i opisowe, U. Zydek-Bednarczuk, Struktura tekstu rozmowy potocznej,
Katowicel994, s. 111.
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(WMosciow witam), zdzcie z siebie [...] . Na tym etapie pojawia sie takze
zacheta do udzialu w ceremoniale poprzedzajacym spozywanie positku
(umywanie rak): ,Prosz¢ na wode, myjcie si¢ W.M.M”, po ktérym nastepuje
zaproszenie gosci do stotu: ,Raczciez W.M.M. siadac (sie$¢). Prosze WM-
ciow do stotu”. Uczestnik biesiady z kolei, replikujac powyzsza wypowiedz,
okazuje szacunek gospodarzowi, umniejszajac wlasng osobe: ,,Niechaj tylko
drudzy pierwej siadaja, najde¢ i ja swoje miejsce”. W odpowiedzi gospodarz,
majgc $wiadomos¢ wplywu stosowania zasad grzecznosci nakazujacych
wspdtrozméwcy obnizanie wlasnej rangi kosztem dowarto$ciowania adre-
sata, prosi o zamknigcie tej krotkiej wymiany: ,,Prosze, dajcie WM.M. po-
koj tym ceremoniom, cdz po tej powadze (co po tych ofertach)? Nie raczcie
W.M.M. tesknié, bedzie zaraz co jes¢”. Chociaz obaj rozmoéwcy zdaja sobie
sprawe z wplywu zasad etykiety jezykowej na swoje wypowiedzi, to jednak
decyduja si¢ na rezygnacje z konwencjonalnej gry stownej, co w konsekwen-
cji prowadzi do uproszczenia form jezykowych wykorzystanych w dialogu®.

Zajecie miejsca przy stole poprzedza modlitwa, ktéra odmawiaja dzieci
wezwane przez gospodarza (rodzica?): ,Dziatki, pddzcie do pacierza”. Jest
to przyklad Benedicite, czyli modlitwy przed jedzeniem, o nastepujacej tre-
$ci: ,,Panie Boze wszechmogacy, Ojcze nasz niebieski, blogostaw nam dzie-
ciom Swoim i tym tu darom, ktérych z szczodrobliwosci Twojej pozywaé
bedziemy, przez Jezusa Krystusa Syna Twego milego, Pana i Zbawiciela na-
szego. Amen”*,

Drugi modul, ktory daje si¢ wydzieli¢ w strukturze Trzynastej rozmowy
zamieszczonej w podreczniku N. Volckmara, tworzg formuly zapraszajace
do jedzenia. Sg to przyklady replik dialogowych miedzy wspotrozmdéwcami
o podobnym statusie spolecznym, takimi jak gospodarz i goscie (kontakt
oficjalny): ,Raczze W.M. sobie bra¢ a jes¢, bo sie ja nie umiem z go$¢mi

3 Jest to, by¢ moze, nawigzanie do zwyczaju certowania sig, czyli pozornego i wielo-
krotnego odmawiania w reakcji na zaproszenie gospodarza do zajecia miejsca przy
stole. Poniewaz jednak nie dochodzi tutaj do ponowienia prosby (gospodarz szybko
konczy wymiane), interlokutor nie ma mozliwo$ci ponownego wymawiania sie i po-
pisywania sztuka oratorska, por. M. Cybulski, Obyczaje jezykowe..., s. 150.
Potrzebe odmawiania modlitwy przed positkiem i po nim w nastepujacy sposob
uzasadnia, zawierajacy zasady nauki luteranskiej, Duzy Katechizm: ,,powinni$my si¢
przyzwyczajaé poruczaé siebie codziennie Bogu w kazdorazowej potrzebie z dusza
i cialem, z zona, dzie¢mi i czeladzig i z tym, co posiadamy. Stad tez pochodza i sa
w uzyciu Benedicite (modlitwa przed jedzeniem), Gratias (modlitwa po jedzeniu)
i inne modlitwy z rana i wieczorem, a réwniez wdrazanie dzieci do tego, aby si¢
zegnaly, gdy widza lub stysza co$ okropnego i strasznego, i méwity: «Panie Boze, za-
chowaj», «<Pomdz, drogi Chrystusie Panie» lub podobnie. Tak samo odwrotnie, jezeli
kogos niespodzianie spotka co$ dobrego, chocby to byta drobna rzecz, niech méwi:
«Niech bedzie Bogu chwala i dzieki», «To Boég mi raczyt daé» itp”, Ks. dr M. Luter,
Duzy Katechizm, [in:] http://old luteranie.pl/www/biblioteka/dpisma/dk/2prz.htm
(dostep 101X 2023).
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czgstowac (raczyc¢); A nie chcecie tych ryb, wzdy ich skosztujcie; Jedzcie ry-
chlo, bo strawa ostydnie. Juzci ostydta (krzepta)” oraz stuzba i domownicy
(kontakt nieoficjalny): ,Bierz sobie a jedz; A chcesz skrzydta od kurczecia
[...]?7* Zachegcaniu do spozywania positku towarzyszy takze ocena jako-
$ci potraw i napojow, dokonywana zaréwno przez gospodarza, jak réwniez
przez uczestnikéw biesiady, co ilustrujg ponizsze wymiany replik:**

Pocznijcie tg pieczenia, a ukrojcie mi jej tez kasek.
Nie dopiekla sie.

Barzo dobrze si¢ upiekta i prawie krucha.
Przesolono ja. Nie dosolono jej.

Jako si¢ to piwko W.M. (wam) podoba?

Nie lada to piwo, dawnom tak dobrego piwa nie pit (pita).
Od kogo bierzecie (dajecie nosi¢)?

Mam je sam (sama) w piwnicy.

W karczmie byscie nie dostali tak dobrego.

Wez tyzke, a jedz polewke, smaczng i prawie (dosy¢) pierna.

A nie mogles (mogtas) mi powiedzied, iz tak goraca, otom sobie gebe spa-
rzyl (sparzyla).

Czemu nie odymasz, czemus tak takomy (fakoma)?

Wypowiedzi naklaniajace do jedzenia, mimo waloréw perswazyjnych,
nie zawsze jednak spotykaja si¢ z akceptacja wspdtrozmoéwcy, czego przy-
ktadem jest krotka wymiana replik miedzy wspotbiesiadnikami, wyrazajaca
odmowe wraz z jej uzasadnieniem:

A ty czemu nie jesz?

Nie chce mi sie.

Najadlem si¢, napitem si¢ (najadtam si¢ i napita).

Juz bym teraz z tym o zaktad poscil, co trzy dni nie jadl.

3 M. Cybulski, analizujac dawne zaproszenia do jedzenia, bedace w zasadzie charak-

terystycznymi rodzajami prosb wyrazanych bezposrednio do goscia, ,,aby wszedt,
usiadl i wzial si¢ do jedzenia i picia’, wyrdznia dwa typy form oralnych: ,,pospo-
lite, swobodne zaproszenia do wspdlnego spedzenia czasu, np. w karczmie przy pi-
wie, nie rézniace si¢ w istotny sposob od stosowanych dzi$ [...] oraz wypowiedzi
sztywniejsze w formie, woéwczas mianowicie, gdy zapraszajacy gral role gospodarza’,
M. Cybulski, Obyczaje jezykowe..., s. 141, 145. W Trzynastej rozmowie z podrecz-
nika N. Volckmara w tej funkcji wystepuja formuly zawierajace formy imperatywne
takich czasownikoéw, jak ,,siadac” czy ,,jes¢” (,,Bierzcie sobie a jedzcie’), a takze pola-
czenia trybu rozkazujacego czasownika ,,raczy¢” i odpowiednich bezokolicznikéw
(»Raczze W.M. sobie brac a jes¢”).

Nie zawsze mozna okresli¢, przez kogo sa wypowiadane stwierdzenia wyrazajace za-
réwno pochwale, jak i negatywna ocene spozywanych potraw (wydaje sie, ze czesciej
mowi w ten sposdb gospodarz biesiady).
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Podobnie bywa réwniez w przypadku towarzyszacych formulom wer-
balnym zachowan grzecznosciowych, postulowanych przez gospodarza, ale
nieaprobowanych przez goscia:

Rozbierz kto tego kaptuna.
Dajcie (przedtozcie) paniej (pannie).
Nie potrzeba mie raczy¢, wezme ja sobie.

Kolejny (trzeci) modut zamieszczonej w podreczniku N. Volckmara roz-
mowy towarzyszacej spozywaniu positku skfada si¢ z toastu wyrazonego for-
mutami zyczenia zdrowia (o genezie modlitewnej), wypowiadanymi przez
gospodarza i replikowanymi przez gosci:

Panie Boze daj dobre zdrowie W.M. (dobrego zdrowia W.M.).

Daj Boze dobre zdrowie W.M., ochotnie (rad) spelnie, z checig rad (rada).
Ale to duszkiem musi by¢.

Boze uchowaj, nie uczynie tego, by mi umrzec¢ (wolg sie bi¢ niz tak pic).
Upitbym (upitabym sie) zaraz.

Ostatni modut opisywanej rozmowy tworzg natomiast akty mowy stu-
zace wygaszaniu i zamykaniu kontaktu miedzy interlokutorami. Jest to
przede wszystkim wymiana replik dotyczaca przebiegu biesiady i jej jakosci,
na ktorg skladaja sie wypowiedzi gospodarza deprecjonujace biesiade: ,,Pro-
sze, przyjmijcie W.M.M. za wdzigczne te podle (liche) potrawy. Ubodzy$smy
ludzie, nie mozemy gosci dostatkiem czg¢stowaé. Chuda fara, sam pleban
dzwoni” oraz replika wyrazajaca pochwale ze strony gosci: ,,Byto dostatek
wszystkiego, az i nazbyt”. Na tym etapie rozmowy pojawia si¢ réwniez, wyra-
zone modlitwa, dziekczynienie Bogu za positek: ,, Podzigkujmyz Panu Bogu.
Dzigkujemy¢, Boze, Ojcze nasz niebieski, przez Jezusa Krystusa, Syna Twego
milego, a Pana naszego, za wszystkie dary i dobrodziejstwa Twoje, ktory zy-
jesz i krolujesz na wieki wiekdéw. Amen”

Podziekowania dotyczg takze gospodarza i gospodyni przyjecia oraz za-
proszonych gosci, co wyraza rozbudowana formula: ,,Panu gospodarzowi
i Paniej gospodyniej Panie Boze zaptaé, ze nagotowali (za cze$¢, ochote),
a gosciom, ze zjedli (strawili)”, zareplikowana w odpowiedzi stwierdzeniem
»Nie macie za co dzigkowac™.

Trzynastg rozmowe zamyka wypowiedz uczestnikow biesiady, wyrazajaca
che¢ odwdzieczenia si¢ w przyszlosci wobec gospodarzy: ,,Boze daj, bysSmy
kiedy te taske W.M. odda¢ mogli, nadgrodzi¢, odstuzy¢ (odwdzieczy¢)™,

* M. Marcjanik, analizujagc podobng interakcje we wspdlczesnej polszczyznie, wspo-
mina o ,,akcie mowigcym o bagatelizowaniu wlasnej zastugi”, M. Marcjanik, Polska
grzecznos¢ jezykowa, Kielce 1997, s. 190.

Jest to wyrazenie gotowosci do odstuzenia wyswiadczonej faski, towarzyszace po-
dziekowaniu za positek, por. M. Cybulski, Obyczaje jezykowe..., s. 200-201.
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ktdra spotyka si¢ z konczacg wymiane replika: ,,Juz to dawno nadgrodzono,
odstuzono (odwdzigczono). Czegoscie nie dojedli, tego dopijcie”

Trzynasta rozmowa. O obiedzie albo biesiedzie zawiera rowniez przykltad
jezykowej interakeji, opartej na niesymetrycznej relacji pomiedzy uczestni-
kami biesiady a osobami znajdujacymi si¢ najnizej w hierarchii dwczesnego
spoleczenstwa (chodzi o uboga ludnoé¢ siedemnastowiecznego Gdanska,
a zwlaszcza o zebrzace dzieci”); jest to wymiana replik wyrazajaca zebracza
prosbe o jalmuzne:

Moje pigkne pani¢ (moj panusiu, moja pickna panno), dajcie kawalek chle-
ba, prze Bog. Zmilujcie si¢ nad uboga sierota.

Zmilujcie si¢ nad ubogim ($lepym, chromym, ulomnym) czlowiekiem.

Pan Bég wam zaplaci.

Wprawdzie do wymian migdzy interlokutorami dochodzi tutaj na pozio-
mie kontaktu oficjalnego, jednak wydaje sig, ze z przedstawicielami paupréw
komunikuje si¢ w tym przypadku pozostajaca na utrzymaniu zamoznych
mieszczan stuzba, o czym zdaja sie swiadczy¢ ponizsze wypowiedzi (o cha-
rakterze potocznym):

Ale co, tobie¢ musi by¢ pierwej niz komu inszemu.

Samem jeszcze nie jadl (samam jeszcze nie jadla), a tobie mam dac?
Wszakem juz dospiewat (dospiewata).

1dz chlopie (dziewcze), radzec, bo pewnie wezmiesz kijem.

Chtopes duzy, mocny, mialbys sie wstydzi¢ zebrac.

Malpa$ zdrowa, mialaby$ robi¢, kadziel przas¢, dobrym ludziom stuzy¢,
jako ja musze czynic.

Oto masz, a nie przychodz mi wiecej.

Panie Boze wam zapla¢ wielka (stokrotng) zaplata.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, wypada zauwazy¢, ze omo-
wiona wyzej Trzynasta rozmowa. O obiedzie albo biesiedzie zawiera przyklady
werbalnego i niewerbalnego zachowania si¢ podczas spozywania positku
w siedemnastowiecznym domu mieszczanskim. Jej strukture formalng two-
rzg wymiany replik dialogowych, dajace si¢ pogrupowaé¢ w odpowiednie

7 O grupie dzieci zwyczajowo zebrzacych $piewem przed domami mieszczan wspo-

mina E. Kizik, zob. Nicolausa Volckmara Viertzig Dialogi..., s. 94.

Przy okazji mozna wspomnie¢ o wtornej funkeji tego typu formut w procesie sie-
demnastowiecznej komunikacji, wynikajacych z ich pragmatycznej atrakcyjnosci:
”Pozycja i rola zebraka, sytuujaca na samym dole spotecznej hierarchii, byla tak wy-
razista, ze w wyjatkowych wypadkach nawet wielcy panowie sktonni byli do siegania
po takie «dziadowskie» formuly, aby przyda¢ prosbie mocy droga okazjonalnego,
czysto werbalnego zwiekszenia dystansu wobec adresata wypowiedzi”, M. Cybulski,
Obyczaje jezykowe..., s. 275.
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moduly tematyczne, ztozone z takich aktéow mowy, jak powitanie, zaprasza-
nie, chwalenie, podziekowanie, toast, prosba i pozegnanie.

Uwzglednienie aspektu pragmatycznojezykowego w analizie przebiegu
Trzynastej rozmowy pozwala na stwierdzenie, Ze jest to przyklad tekstu re-
alizowanego w kontakcie bezposrednim (twarza w twarz), wystylizowanego
przez autora na dialog o charakterze potocznym, czyli odnoszacy sie do ko-
munikacji w tzw. sytuacjach zycia codziennego (ze wszelkimi jej uwarun-
kowaniami i ograniczeniami)®. Warto podkresli¢, ze mimo dwu poziomoéw
jezykowej interakcji, na ktorych toczy sie Trzynasta rozmowa, i towarzysza-
cych im wymian dialogowych takze o charakterze oficjalnym, nie stanowi
ona wzoru szablonowej konwersacji towarzyskiej w postaci przypominajacej
dialogi zawarte w dwczesnych poradnikach dobrych manier (prezentujacych
zazwyczaj obyczajowos¢ szlachecka)®.

Z kolei spojrzenie na Trzynastg rozmowe w aspekcie socjolingwistycznym
umozliwia podjecie proby przypisania jej uczestnikom okreslonych spotecz-
nych rél jezykowych, takich jak rola gospodarza, goscia, dziecka, zebraka czy
stugi. Daje to wyobrazenie o relacjach panujacych w strukturze 6wczesnego
spoleczenstwa, co jest nie bez znaczenia dla badan nad obyczajami dawnych
mieszkaricéw Pomorza i Slaska, funkcjonujgcych w sytuacji bezposredniego
przenikania sie jezykow i kultur®'.

Jesli natomiast potraktowaé tekst Trzynastej rozmowy z podrecznika
N. Volckmara w aspekcie glotodydaktycznym, uzna¢ go wypada za przyktad
uzycia jezyka stuzacy rozwijaniu nie tylko kompetencji jezykowej, ale przede
wszystkim kompetencji komunikacyjnej, ktéra wymaga od uczestnika zda-
rzenia komunikacyjnego opanowania ,,umiejetnosci efektywnego porozu-
miewania si¢ w sposdb odpowiadajgcy danej sytuacji™. Jest to w zasadzie
zgodne z upowszechnionym w potowie lat 70. XX w. w glottodydaktyce

¥ E. Kizik pisze o nich w nastepujacy sposéb: ,, [...] jak trudno o owa codzienng nor-
malno$¢, ktorg odnajduje sie¢ w volckmarowskich dialogach. Nie brak w nich iro-
nii i humoru, opisania odruchéw obrzydzenia strachu, irytacji, konfliktéw, ktdre
konczyly sie potajankami, grozbami i bijatykami. Bohaterowie rozméwek sa bici,
napadani, rabowani, mdlejg, cierpig gtéd i pragnienie, maja guzy, siniaki i wszy we
wlosach, sg postaciami z krwi i kosci [...]”, Nicolausa Volckmara Viertzig Dialogi. ..,
s. LIV.

Nalezy do nich na przyklad wspomniany wczeéniej siedemnastowieczny podrecznik
M. Dobrackiego pt. Wydworny polityk, przedstawiajacy wzory szlacheckiej etykiety
jezykowej (zawarte w nim repliki dialogéw maja czesto charakter tyrad z rozbudo-
wang tytulaturg i stosownymi formami adresatywnymi).

Przyktadem wykorzystania podrecznika N. Volckmara we wspolczesnych badaniach
nad historig obyczajow i kultury materialnej moga by¢ prace E. Kizika i A. Klondera,
por. E. Kizik, Wesele, kilka chrztow i pogrzebow. Uroczystosci rodzinne w miescie han-
zeatyckim w XVI-XVIII wieku, Gdansk 2001, s. 397-410 oraz A. Klonder, Napoje
fermentacyjne w Prusach Krolewskich w XVI-XVII wieku, Wroctaw 1989, s. 150-151.
H. Komorowska, Metodyka nauczania jezykéw obcych, Warszawa 2005, s. 27.
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podej$ciem komunikacyjnym do nauczania jezykéw obcych, bedacym efek-
tem praktycznego wykorzystania koncepcji jezykoznawczych, takich jak
na przyklad etnografia méwienia Della Hymesa czy teoria aktéw mowy Johna
L. Austina i Johna R. Searl¢’a. Jak zatem wida¢, uwzglednianie nauczania ko-
munikacyjnego w dydaktyce jezykéw obcych, w tym réwniez w nauczaniu
jezyka polskiego jako obcego, ma odlegla przesztosc. N. Volckmar jako autor
zbioru czterdziestu dialogéw opracowal teksty dydaktyczne majace za cel wy-
ksztalcenie w pelni kompetentnego uczestnika interakeji, ktéry nie zawaha
sie podja¢ rozmowy z przedstawicielami réznych grup spotecznych i zawo-
dowych. W ten sposob powstat podrecznik Viertzig Dialogi spetniajacy ocze-
kiwania cudzoziemcow zainteresowanych opanowaniem jezykéw polskiego
i niemieckiego w stopniu umozliwiajagcym im porozumiewanie si¢ w wieloje-
zycznych spotecznodciach dawnego Gdanska, Wroctawia czy Torunia.
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