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Abstrakt

Andrzej Bursa to poeta, ktéry mierzyl si¢ z doswiadczeniem $mierci. Lek
przed nig, ktéry podszywal jego zycie, byt zwigzany miedzy innymi z biografia -
szczegdlnie z choroba (wrodzong wadg serca, z ktérej powodu czesto przebywat
w szpitalu). Przedmiotem szkicu bedzie interpretacja wiersza rozpoczynajacego
sie od stow ,,Inaczej wyobrazatem sobie §mierc”, ktérego bohater liryczny przed-
stawia siebie jako ,,zywego trupa’, poddawanego réznorodnym, bolesnym eks-
perymentom. Pozostajac w bezruchu, nie mogac nic zrobi¢, wszystko ,,czuje’,
»widzi’, cierpi. Umiera w pelnej §wiadomosci. Sytuacja, w ktdrej sie znajduje,
zostaje poréwnana do sceny przedstawionej na obrazie Rembrandta Lekcja ana-
tomii doktora Tulpa. Ponadto utwor napisany w 1957 roku, w cieniu dokonuja-
cych si¢ w tym czasie przemian spoteczno-politycznych, nabiera dodatkowych
znaczen.

Abstract
Andrzej Bursa is a poet constantly measuring himself against the experience
of death. The fear of it that undergirds his life is related, among other things,
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to his biography - especially to his illness (congenital heart defect, because of
which he was often hospitalized). The subject of the sketch will be the interpre-
tation of the poem beginning with the words “Inaczej wyobrazatem sobie §mi-
er¢”, whose lyrical hero presents himself as a “living corpse”, subjected to various
painful experiments. Remaining motionless, unable to do anything, he “feels”
everything, “sees” everything, suffers. He dies in full consciousness. The situa-
tion in which he finds himself is compared to the scene depicted in Rembrandt’s
painting “The Anatomy Lesson of Dr. Tulp”. Moreover, the piece, written in 1957,
in the shadow of the socio-political changes taking place at the time, takes on
additional meanings.
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»Inaczej wyobrazalem sobie §mierc¢”.
O jednym wierszu Andrzeja Bursy

Materialno$¢ $mierci

»[...] poki zyjemy, $mier¢ istnieje dla nas tylko w obrazach, ktére sama
nam sugeruje oraz w jezykach, ktorych uzywamy do jej opisania™. Material-
nym i najbardziej dotkliwym dla czlowieka jej swiadectwem ,,bycia w §wie-
cie” sg zmarli, wystepujacy - jak wskazywal Michel Guiomar - pod trzema
postaciami: ,,trupa lub ciala’, ,,duszy zmarlego, niewidzialnej, lecz mozliwej
do przedstawienia w sztuce”, ,istoty bardziej ztozonej, ukazujacej si¢ czesto
w sposob niezwykly, ni to cielesny, ni to catkowicie duchowy, istoty niebe-
dacej tez polaczeniem duszy i ciala™. Najblizsza cztowiekowi i najbardziej
realna jest pierwsza z wymienionych form. Zwloki - ludzkie szczatki, mar-
twe cialo, jak rowniez zwigzane z nimi trumny i urny z prochami sa bowiem
materialne - ich obecno$¢ mozna ,,potwierdzi¢ za pomoca zmystéw wzroku,
dotyku i powonienia™. Patrzac na zwloki — na tzw. ,$mier¢ w drugiej oso-
bie” - z jednej strony samemu mysli sie o $mierci, wyobraza si¢ ja na wszyst-
kie sposoby; z drugiej — jak pisal Vladimir Jankelevitch - ,kto podejmuje
sie filozofowania na jej temat, kto o niej mysli, wylacza si¢ tym samym z po-
wszechnej umieralnosci: zachowujac sie tak jakby [...] $mier¢ go w zaden
sposob nie dotyczyla, szybko zapomina o warunkowosci tego »jakby«™.
Zyjacy czuja siec odpowiedzialni za nieboszczykdw: wyrazaja wobec nich sza-
cunek, pielegnuja ich cialo, przygotowuja do ostatniego pozegnania, organi-
zujg rytualy pogrzebowe, zapraszaja na nie rodzine, przyjaciol, znajomych,
odprawiaja modlitwy i zalobe, czasem, bojac si¢ straty, probuja zatrzymac
przy sobie ciato zmartego jak najdluzej, ale tez momentami - czytamy u Al-
fonso M. di Noli - ,,pojawia si¢ potrzeba usunigcia martwego ciata mozliwie

! L.-V. Thomas, Tworzenie tanatologii, przel. M. L. Kalinowski, [w:] Wymiary Smierci,

wybor i stowo wstepne S. Rosiek, Gdansk 2002, s. 11.

M. Guiomar, Zasady estetyki Smierci, przel. T. Swoboda, [w:] Wymiary Smierci...,
s.78.

K. Verdery, Zwloki ozywiajq analize polityczng, ttum. B. Pawinski, [w:] Spoteczne
i kulturowe reprezentacje Smierci. Koncepcje, badania i konteksty. Antologia tekstéw,
red. A. E. Kubiak, M. Zawita, Krakéw 2015, s. 41.

V. Jankélévitch, Tajemnica smierci i zjawisko Smierci, [w:] Antropologia Smierci. Mysl
francuska, wyboru dokonali i przel. S. Cichowicz i . M. Godzimirski, wstep S. Ci-
chowicz, Warszawa 1993, s. 49.
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jak najszybciej’, gdyz ,jest to jakby potrzeba wypedzenia samego widma
$mierci, i to w atmosferze strachu i przerazenia, ktore stajg sie prawdziwym
powodem do zanegowania obecno$ci nieboszczyka w domu™. Ceremoniom
pogrzebowym towarzyszy czgsto przekonanie — szczegélnie w teologii chrze-
$cijanskiej — o oddzieleniu w chwili $mierci duszy od ciala. Pierwsza prze-
chodzi odtad w osobny byt duchowo-metafizyczny, drugie ulega zniszczeniu,
rozkltadowi w ziemi.

»Zywy trup”

Zupelnie inaczej sytuacja przedstawia si¢ w utworze legendarnego poety
pokolenia ,Wspdlczesnosci” Andrzeja Bursy, rozpoczynajacym si¢ od stow
»Inaczej wyobrazalem sobie §mier¢”, napisanym w 1957 roku, a opubliko-
wanym posmiertnie w 1958 roku w tomie Wiersze. Poeta, stale mierzacy
sie z doswiadczeniem $mierci (lek przed nig przeszywajacy jego zycie, jest
zwigzany miedzy innymi z biografig, szczegélnie z chorobg: wrodzonym nie-
dorozwojem aorty®), oddaje w nim glos — na wzor tradycji romantycznej —
»Zywemu trupowi’”. Tworca nawigzuje w ten sposob do znanych utworéw
najwiekszych poetow XIX-wiecznych: Gdy tu méj trup Adama Mickiewicza,
Zywy trup Karola Balinskiego, Czyz dla ziemskiego tutaj wojownika Juliusza
Stowackiego’. Ta romantyczna figura — jak pisal Tomasz Kunz - ,,powraca
w wielu rozmaitych wariantach, za kazdym razem jednak stuzy zanegowaniu
»radykalnej dychotomii zycie—$mieré« i wskazuje na osobliwg, pograniczna
»szarg strefe«, gdzie »jednostka nie jest ani martwa, ani zywa«®.

W obrazie ,,zywego trupa” Bursa widzi przede wszystkim samego siebie.
Majac swiadomos¢ codziennego przemijania kazdej istoty na ziemi, w jego
przypadku mocno przyspieszonego przez doskwierajace dolegliwos$ci zdro-
wotne, zdaje sobie sprawe, ze juz teraz jest ,,zywym trupem’”. Nie bez powodu
w jednym ze swoich utwordw, takze z 1957 roku, napisal: ,,Przeciez znasz
wszystkie moje chwyty / zycie moje / [...] nauczylem si¢ §miaé¢ z wtla-
snego trupa™.

> A.diNola, Tryumf Smierci. Antropologia zZatoby, red. M. Wozniak, ttum. J. Kornecka,
M. W. Olszanska, R. Sosnowski, M. Surma-Gawlowska, M. Wozniak, Krakéw 2006,
S. 243-244.

¢ P. Kuncewicz, Andrzej Bursa, [w:] idem, Poezja polska od 1956, t. III, Warszawa
1993, s. 82.

7 J. M. Rymkiewicz, Zywy trup, [w:] Stownik literatury polskiej XIX wieku, red. ]. Ba-
chérz i A. Kowalczykowa, Wroctaw—Warszawa-Krakow 1991, s. 1058-1059.

¢ T.Kunz, Rozewicz. Nekrografie, \Wielogtos” 2013, nr 1, s. 36.

®  A.Bursa, *** (Przeciez znasz wszystkie moje chwyty...), [w:] idem, Dziefa (prawie)
wszystkie, oprac. W. Bonowicz, Krakéw 2018, s. 63.
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»Zywego trupa’ w trupa (wyzutego z duszy, z do$wiadczanego cierpie-
nia i bolu, z choroby, z ludzkich lekéw i — w ogdle - z wszelkich trudéw
codziennego zycia) ma przemieni¢ moment $mierci. W przypadku wspo-
mnianego utworu o incipicie ,,Inaczej wyobrazalem sobie $§mier¢” stanowi
ona jednak dopiero poczatek mak bohatera lirycznego, z ktérego dusza - pa-
rafrazujgc sredniowieczng piesn zaduszng nieznanego autora — ,,z ciala” nie!
»wyleciala™'°.

»Mala §mieré” versus ,wielka $Smieré”

Podmiot liryczny wiersza Andrzeja Bursy przemawia w wierszu juz od
razu z ,,martwej perspektywy”!!. Zderza przesztos¢ z terazniejszoscia:

Inaczej wyobrazatem sobie $mierc

wierzytem naiwnie

ze szczytowy orgazm przerazenia

wytraci mnie wreszcie ze strefy bolu
W, s. 531

Podmiotem i bohaterem lirycznym utworu jest ,,kto$, kto jeszcze nie
umarl, ale juz nie zyje”". Szybko przekonuje sig¢, ze jego wczedniejsze ima-
ginacje dotyczace Smierci w jej obliczu i w ostatecznym zderzeniu z nig nic
nie znaczg, a wszystkie rozmyslania o niej, dysputy i dywagacje prowadzone
na jej temat za zycia okazuja si¢ niewiele warte i stanowig tylko strate czasu.
Nieboszczyk komunikuje wprost: ,,Inaczej wyobrazalem sobie $mier¢”. Zde-
rzajac zatem swoje wczesniejsze oczekiwania z do§wiadczanym faktycznym
stanem umierania, znaczaco si¢ rozczarowuje i doznaje zawodu. Moment
$mierci zostaje okre$lony przez osobe moéwiacy jako ,,szczytowy orgazm
przerazenia” W sformulowaniu tym podmiot faczy Eros z Tanatosem, ero-
tyzm ze $miercig. Moment podniecenia plciowego i towarzyszace mu uczucie
rozkoszy zostal nazwany przez Georgesa Bataille’a ,,mala $miercig”. Stanowi

0 Zob. Skarga umierajgcego, http://staropolska.pl/sredniowiecze/poezja_swiecka/

skarga_umierajacego.html [dostep: 15.01.2022].

Sformulowanie to powraca takze w innych utworach Andrzeja Bursy, np. w poema-
cie Luiza: ,W wesolych f6dkach dtoni ukryj mnie Luizo / Przed straszng konse-
kwencja martwej perspektywy” (A. Bursa, Luiza, [w:] idem, Dzieta (prawie)
wszystkie..., s. 67, podkr. KN.-K.), czy tez w dedykacji Zabicia ciotki: ,Wszystkim
tym, ktorzy staneli kiedy$ przerazeni martwg perspektywa swojej mlodosci”
(A. Bursa, Zabicie ciotki, [w:] ibidem, s. 268, podkr. K.N.-K.).

Wszystkie cytowane w szkicu fragmenty wiersza rozpoczynajacego sie od stoéw
»Inaczej wyobrazalem sobie $§mier¢...” pochodzg z tomu: A. Bursa, Dziefa (prawie)
wszystkie, oprac. W. Bonowicz, Krakéw 2018. Po skrécie W podaje numer strony.

J. M. Rymkiewicz, Zywy trup..., op. cit.
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zatem zjawisko, ktore ma przygotowa¢ czlowieka do doznan zwigzanych
z ,duzg $miercig’, ta jedyna, ostateczng i nieodwracalng. Podczas doswiad-
czania orgazmu nastepuje bowiem pochwatla zycia w $mierci'. To ,,jedyny
moment wej$cia w zaswiaty bez rozstawania si¢ ze $wiatem doczesnym. Ni-
czego jednak ta chwila nie rozwigzuje, zostawia nas potem z jeszcze wigk-
szym niedosytem i w jeszcze wigkszej samotnosci’"®. Zmyslowe spotkanie
cial nie jest jednak pozbawione sensu. ,Najlepszym sposobem na oswojenie
sie z mysla o $mierci jest skojarzenie jej z rozpusta” — pisal de Sade'®. ,,Ten, kto
uchwyci przez chwile warto$¢ erotyzmu, zaraz spostrzeze, ze jest to warto$¢
$mierci”" — przypominal autor Historii oka. ,,Mito$¢, »rozkoszne cierpie-
nie«, jest »zywa $miercig«. Kochanek balansuje na cienkiej granicy miedzy
istnieniem a nieistnieniem, to samo uczucie wtraca go nieodwotalnie w cie-
lesno$¢ i zarazem odziera z ciala, jest najbardziej intensywnym do$wiadcze-
niem wlasnej egzystencji i jednoczesnie poznaniem jej granic™'® - zwracala
uwage Mirostawa Hanusiewicz. W chwili do$wiadczania przez czlowieka
wladciwej $mierci, szczyt rozkoszy, bedacy skutkiem zmystowego zblizenia
cial kochankéw, przemienia si¢ - jak zapewnia podmiot - w ,,orgazm prze-
razenia’, w apogeum leku, strachu, w ktorych ten, kto wlasnie umiera popada
w panike, histerig, szaleistwo, moze nawet probuje jeszcze ostatnimi sitami
uwolni¢ sie od zastawionych na niego sidet $mierci. Siergiej Andriejewski
w Ksigzce o smierci zwracal uwage:

W Zyciu nie ma nic bardziej porazajacego niz $mier¢. Zaprzecza temu,
przed czym schylamy glowe: geniuszowi, pieknu, wladzy. Czyni nasze szcze-
gélne istnienie tak bezcelowym, ze, prawde moéwiac, kazdy powinien oszale¢
od $wiadomosci, ze umrze. Ale nikt jeszcze z tego powodu nie oszalal®.

Osoba méwigca w wierszu, zdajac sobie sprawe z grozy, jaka niesie ze
soba $mier¢, a ktdrej kazdy cztowiek, chcac czy nie, musi doswiadczy¢, szuka
za zycia sensu i pozytywnych stron konca ludzkiej egzystencji. Najwaz-
niejsza konsekwencjg $mierci zdaje si¢ dla podmiotu ,wytracenie ze strefy
bélu”, warunkujace dotad jego ,,bycie-w-$wiecie”. BOl - zaréwno fizyczny, jak
i psychiczny - ma prawie taka sama wladze nad cztowiekiem jak $mier¢: po-
siada ,,prawdziwie destrukcyjna sil¢”, ,gwaltownie ingeruje w jednostkowe

4 G. Bataille, Erotyzm, przet. M. Ochab, Gdansk 2015, s. 15.

5 S. Strozik, Errata do erotyzmu, ,, ArtPapier” 2016, nr 292. Zob. http://artpapier.com/
index.php?page=artykul&wydanie=297&artykul=5399 [dostep: 12.06.2018].

¢ Cyt. za: G. Bataille, Erotyzm..., s. 256.

7 Ibidem.

M. Hanusiewicz, Mitos¢ i smierc. O niektérych kliszach wyobrazni erotycznej w poezji

staropolskiej, ,,Teksty Drugie” 2007, nr 1-2, s. 60.

S. Andriejewski, Ksigzka o Smierci, wybral i przel. M. Kisiel, Katowice 2021, s. 17.
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zycie” oraz w ,tozsamos$¢ podmiotu odczuwajgcego™. Smieré w przypadku
czlowieka cierpigcego zdaje si¢ drastycznym, ale jedynym wyjsciem, tudzi
nadzieja ukojenia bolu, przynosi ulge, staje si¢ nieraz upragnionym wyba-
wieniem (w przypadku autora Luizy — z doskwierajacej choroby, ale tez co-
dziennego poczucia zagrozenia sytuacjg spoleczno-polityczna, wobec ktorej
poeta nieustannie probowat sie buntowac). Oto cena za ,,szczytowy orgazm
przerazenia’.

Rozczarowanie $miercia

»Ja" liryczne, kiedy w koncu naprawde umiera, doznaje jednak najwigk-
szego zawodu. Wszystko bowiem, w co podmiot dotad chcial wierzy¢, akurat
dla niego okazuje si¢ nieprawda. Po przezyciu momentu granicznego cierpi
jeszcze wiecej, a cialo, zamiast sta¢ sie¢ martwe, odczuwa bél o wiele bardziej
niz przedtem. Jedyne, co ulega zmianie, to status istnienia bohatera lirycz-
nego - z czlowieka przemienia si¢ w (Zywego) trupa, ktorego ciala nie po-
grzebano w tradycyjny sposdb, skazujac je od razu na rozktad i zniszczenie,
ale — ku zdziwieniu samego nieboszczyka — przekazano je na cele naukowe.
Donacja nie pozwala cialu na upragniony ,wieczny odpoczynek” Zwloki sa
bowiem bezlito$nie rozdzierane, patroszone, parcelowane, z czego zdaje re-
lacje sam dreczony:

Tymczasem wszystko czuje
widze wszystko
pozostajac na prawach trupa
bez mozliwosci jeku
drgniegcia
poruszenia sie
uczestnicze calym zapasem strachu i cierpienia
w ogranym kawatku dra Tulpa
W, s. 53

Bohater liryczny, lezac na stole w prosektorium, widzac siebie jako umar-
tego, wie, ze znajduje si¢ w centrum jakiego$ ,przedstawienia”. ,,Pozostajac
na prawach trupa’, traktowany jest wylacznie jako preparat anatomiczny.
Sparalizowane $miercig cialo pozwala mu spoglada¢ tylko w jeden punkt
pomieszczenia, ,bez mozliwosci” - jak relacjonuje sam zmarty - ,,jeku’, ktd-
rym moglby resztkami sil zasygnalizowa¢ odczuwany bol, ,,drgniecia’, ktdre
mogloby stanowi¢ reakcje na odbierane bodzce, ,poruszenia si¢”, ktore by-
toby ewidentng oznaka tlacego si¢ jeszcze zycia w tym, ktéry zostal uznany

2 S. Porzuczek, Nad mapg, [w:] idem, Mapowanie bélu. Lektura — spojrzenie — afekt,
Krakéw 2020, s. 11.
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za zmartego. ,,Ja” liryczne, pomimo nalozonych na nie ograniczen, pozostaje
przytomne, nie traci zmystéw. Czekajac na dalszy bieg wydarzen, zapewnia:
~wszystko czuje’, ,widze wszystko”. Dzigki stanowi, w jaki zostaje wprawiony
zmarly, jest mu dane poznac swoje ludzkie cialo. Nieboszczyk Bursy zostaje
bowiem wlaczony w performance, znany zaréwno ze wspdlczesnych, jak i za-
mierzchtych czaséw? — w pokaz sekcji zwlok. Zmarly, zdajac sobie sprawe,
z czym wigze si¢ ten proceder, myslac o czekajacym go za chwile cierpieniu
(jeszcze wiekszym niz za Zycia), uwalnia z siebie ,,caly zapas strachu”. Przy-
pomina sobie bowiem Lekcje anatomii doktora Tulpa Rembrandta. Podmiot,
nazywajac ja potocznie ,ogranym kawatkiem” (zatem sceng wspodlczesnie
czgsto sie powtarzajaca, nieuznawang juz, jak dawniej, za wydarzenie spekta-
kularne), staje si¢ teraz jego istotna czescia. Lezac na stole sekcyjnym, przej-
muje role Arisa Kindta, stynnego zlodzieja z Lejdy, zmartego widniejacego
na obrazie holenderskiego malarza. Jacek Leociak, rozwazajac sytuacje spo-
tkania czlowieka z trupem, przekonywat:

[t]rup zostaje oswojony, podporzadkowany i zaprzegniety do stuzby nauce.
Odstaniajac pod cieciami skalpela terytoria swego wnetrza, trup przenosi
sie z rejonéw mrocznej anarchii gnicia, skandalu bezuzytecznego rozktadu,
w obszar $wiatla wiedzy stuzacej zyciu. Milczacy na wieki trup zostaje na stole
sekcyjnym zmuszony do méwienia®.

Lek bohatera lirycznego przed sekcja zwlok, ktéra za chwile dokona sig
na jego ciele, nie pozwala mu jednak uznac siebie za wybranego spos$réd in-
nych nieboszczykéw ani mysle¢ o misji, ktorg — wbrew swojej woli — wypelnia
dla dobra ludzkosci i przysztosci medycyny. Tym bardziej, ze dzieto Rem-
brandta - jak zwrocila uwage Dolores Mitchell - to obraz ,,0 niepatrzeniu
na cialo”™. Stanowi ono bowiem jedynie rekwizyt. Podczas lekcji anatomii -

2l Joanna Jopek wyjasniata: ,Teatry anatomiczne pojawily sie w Europie w XVI wieku,
by - az do konica wieku XVIII, kiedy proceder zamknieto w szpitalnych murach -
oferowac szerokiej publiczno$ci »spektakle«, ktore pelnily funkcje poznawczg i roz-
rywkowg zarazem. Wprawdzie pierwszy publiczny pokaz sekcji zwlok odbyt sie
na uniwersytecie w Bolonii jeszcze w wieku XIV, ale dopiero dwa wieki podzniej,
w czasach Vesaliusa [...], proceder ten stal sie powszechny, czyli otwarty na po-
zauniwersytecka (a w praktyce »biletowang«) widownie. W XVII wieku istniato juz
kilka specjalnych »teatréw anatomicznych«, powstajacych gléwnie w miastach uni-
wersyteckich: w Bolonii, Padwie, Londynie, Lejdzie i Amsterdamie”. J. Jopek, Lekcja
anatomii. O barokowej figurze anatoma-performera, [w:] Performans, performatyw-
nosé, performer. Préby definicji i analizy krytycznej, red. E. Bal, W. Swigtkowska, Kra-
kow 2013, s. 186-192.

22 . Leociak, Spotkanie z trupem: sekcje zwlok, ,,Konteksty” 2005, nr 1, s. 92.

2 D. Mitchell, Rembrandt’s , The Anatomy Lesson of Dr. Tulp”: A Sinner among the Righ-
teous, ,Artibus et Historiae” 1994, nr 30, z. 15, s. 148. Cyt. za: J. Dynkowska, Od
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zaréwno tej doktora Tulpa, jak réwniez tej, w ktorej uczestniczy nieboszczyk
z wiersza Bursy - zmarly zostaje objety jedynie spojrzeniem reifikujacym
i scjentystycznym, niepersonifikujgcym:

Student nie$miaty i gorliwy
wierci mi w mézgu jakim$ dziwnym instrumentem
W, s. 53

Lekcja anatomii

W ,przedstawieniu’, za jakie mozna uzna¢ sekcje zwlok, oprocz zmar-
tego, swoje okreslone role odgrywaja profesor — anatom, performer oraz
studenci — widzowie, bierni obserwatorzy, ktérzy pdzniej, po zdobyciu od-
powiedniej wiedzy, sami moga przej$¢ do czynéw. Zmyslem, pozwalajacym
pozna¢ im ciato nieboszczyka jest przede wszystkim dotyk, ktéry nalezalo
najpierw oswoi¢ z martwym cialem, ,,odrze¢ je z grozy $miertelnosci’*. Jo-
anna Jopek pisala:

Praca anatoma-performera, jako swoistego dyspozytora spojrzenia, byla
szczegolnie wazna dlatego, ze jego zadaniem bylo w istocie oddalenie grozy
dotkliwosci, tabu dotykania. Jesli bowiem wzrok wigzal si¢ w kulturze z wie-
dza, czyli ,czystym” poznaniem (theoria oznacza oglad z dystansu i - co nie
bez znaczenia — ma wspdlny zrédlostow z teatrem; locus communis jest tu
wladnie wzrok), to dotyk wigzal sie z rejonem nieczystosci, zmazy, cielesno$ci
i materialnoéci (pisze o tym Mary Douglas w Czystosci i zmazie)™.

W przeciwienstwie do uczestnikdéw lekcji anatomii, nieboszczyk spo-
glada na swoich oprawcéw personalnie. Analiza ich wygladu, czynéw
i wypowiadanych stéw pozwala mu znie$¢ zadawane tortury. Nieboszczyk,
uwaznie obserwujac (bo tylko tyle moze robi¢), tworzy zaczatki ich portre-
tow psychologicznych:

Patrzac na brzydka twarz chlopca
ubogi i niemodny str6j puszek na wardze
mysle
mozliwe Ze on jeszcze jest niewinny
i ztosliwa satysfakcja przynosi mi pewng ulge
(o ile mozna doznawac ulgi
w trakcie wiercenia w mézgu)
W,s.53

narcystycznej identyfikacji do zdystansowanej uwaznosci: refokalizacja w apokryficz-
nych ekfrazach i ekfrastycznych apokryfach Rembrandtowskiej ,,Lekcji anatomii dok-
tora Tulpa”, ,Biatostockie Studia Literaturoznawcze” 2020, nr 16, s. 123.

J. Jopek, Lekcja anatomii..., s. 187.

2 Ibidem.
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Co ciekawe, w pierwszej kolejnosci bohater liryczny Bursy zwraca
uwage nie na profesora (ktory teoretycznie, ze wzgledu na swoja wiedze
i do$wiadczenie, powinien by¢ najwazniejsza postacia w prosektorium), ale
na studenta. Podmiot najpierw bez ogrédek opisuje szczegdtowo jego wyglad
zewnetrzny: ,brzydka twarz”, ,ubogi i niemodny strdj’, ,,puszek na wardze”
Zmarty nie szuka w nim piekna, ale specjalnie eksponuje to, co turpistyczne.
Brzydota studenta — wnioskuje osoba mdéwigca — nie pozwolita mu zapewne
na poznanie zmystowej mitosci. Nie wiedzac zatem, czym jest Batailleowskie
doswiadczenie ,malej $mierci’, polaczenie Erosa i Tanatosa, pozostaje
mu tylko obcowanie z ,wielka $miercig” w drugiej osobie. Lezacy na stole
w prosektorium trup szydzi z ,nie§mialosci’, ,gorliwosci” i ,,niewinnosci”
studenta, ktéry zamiast wypelni¢ swoja mlodg egzystencje romantycznym
szalenstwem zycia i milo$cig, poswigca ja w catosci nauce. Niezrozumienie
miodego czlowieka, kierowana w strone studenta zlosliwo$¢ nieboszczyka
jest wynikiem zadawanego mu bdlu nie do zniesienia. Kiedy osoba moéwiaca
wypowiada swoje szydercze uwagi na temat studenta, ten akurat dokonuje
trepanacji czaski zmarlego, co zmarty okresla jako ,wiercenie w modzgu”.
W tym miejscu uruchamia si¢ szereg zwigzkow frazeologicznych, mogacych
oddawac odczucia dreczonego w ten sposob bohatera lirycznego: ,,drenaz
modzgow’, ,mie¢ dziure w mozgu’, ,,robi¢ wode z mozgu’, ,,pranie mozgu”
Wszystkie te okreslenia brzmig zatrwazajgco. Mlody cztowiek wchodzi w ten
sposob w najbardziej indywidualne, ale takze intymne sfery zwtok niebosz-
czyka - odkrywa bowiem jego umyst i rozum. Student poznaje nie tylko
anatomiczng budowe ,zespolu najwyzszych osrodkéw nerwowych, znaj-
dujacego si¢ w jamie czaszki”*® czlowieka, ale takze jakby dostepuje mocy
wnikania w mysli, wiedze i pamie¢ zmarlego. Nieboszczyk zostaje nagle sym-
bolicznie obnazony ze wszystkiego, co mdgt dotad ukrywac przed $wiatem
i na zawsze zabra¢ ze soba do grobu.

Uwadze ,zywego trupa” nie umyka takze posta¢ znawcy anatomii —
sprawcy cafego zamieszania. Podmiot zapewnia:

Znam wszystkie narowy profesora
starego i tysego jak kon
znam posepne dowcipy studentéw
zdotalem zapamietac absurdalne frazesy medycyny
ktorych pokryciem jest rzekomo
moje udreczone cialo
skazane na odkrywanie
coraz okrutniej zdumiewajacych
bukietéw tortur
(W, s. 53-54)

% Mozg, [w:] Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 4, Warszawa 1962, s. 879.
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We fragmencie tym osoba méwigca zdecydowanie obniza pozycje spo-
teczng i autorytet profesora. To juz nie - jak byto dawniej - wybitny znawca
anatomii, performer posiadajacy nadzwyczajne umieje¢tnosci oratorskie i ak-
torskie, taczacy w sobie, podczas zaje¢ z anatomii, role medyka i celebransa,
»rozgrywajacy konkretny spektakl, w ktérym dziatat tylko on sam, podczas
gdy publiczno$¢, martwe ciato i uczniowie pozostawali bierni”>. Podmiot
Bursy przedstawia niekorzystny obraz medyka, ktéry w swojej pracy, do-
puszczajac miodych, niedoswiadczonych ludzi do ciata zmarlego, wystuguje
sie nimi. Wigcej: scjentysta nie uczy ich wlasciwego szacunku, odpowied-
niego podejscia do zwlok, tylko pozwala z nich szydzié: ,,znam posepne dow-
cipy studentéw” — ubolewa podmiot. Bohater liryczny, w przeciwienstwie
do innych, nie podziwia szanowanego naukowca, nie darzy go uznaniem.
Przeciwnie: méwigc o nim potocznie, ze jest ,stary i tysy jak kon’, wprost
go obraza. Wigcej: nieboszczyk deklaruje: ,Znam wszystkie narowy profe-
sora”. Wspominajac o jego przywarach, ztych nawykach i zwyczajach, zmarty
moéwi o nim tak, jakby miat do czynienia z medykiem juz bardzo dtugo. Wy-
razna niechec¢ ,ja” lirycznego moze by¢ podszyta biografig poety, jego licz-
nymi pobytami w szpitalu z powodu swojej choroby. Bohater liryczny nie
moze odpocza¢ od szpitalnych doswiadczen nawet po $mierci. Wciaz w jego
uszach brzmig: ,,absurdalne frazesy medycyny”, ktére w jego przypadku ni-
gdy si¢ nie sprawdzily (przypomnijmy: Andrzej Bursa, pomimo podejmo-
wanego leczenia, zmarl w wieku 25 lat). ,,Ja” liryczne okresla swoje cialo jako
»udreczone”. Zamiast szeregu zabiegdw, ktore zazwyczaj wykonywane sa
po $mierci na przygotowywanych do pochéwku zwlokach, sakralizujacych
je: balsamowanie, rekonstrukcja, tanatotoaleta, tanatokosmetyka itp., ulegajg
one coraz wigkszemu zniszczeniu, profanowaniu. Dreczonemu po $mierci
nieboszczykowi trudno pojac¢ wlasciwy cel poznawczy sekcji zwlok, ktérym
byto:

[...] przeprowadzenie spojrzenia widowni od materialnego wymiaru §mier-
ci do tryumfalnego ukazania in abstracto precyzji i kunsztu ludzkiego ciala-
-maszyny, swoistej pochwaly wiedzy, logosu i Boga - stworcy tej precyzyjnej
maszyny>.

Z punktu widzenia zmartego lekcja/spektakl anatomii to raczej ,,[...] od-
krywanie / coraz okrutniej zdumiewajacych / bukietéw tortur”. Medycy dla
nauki stosuja zatem caly katalog coraz to bardziej réznorodnych, wymysl-
nych i nowszych metod zadawania bélu oddanemu w ich rece trupowi. Tych,
ktérzy dokonuja sekcji zwlok, nie sta¢ na okazanie wspoéiczucia zmartemu.

27 Ibidem, s. 186-187.
2 Ibidem, s. 186.
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Wigcej: zostaja oni wylaczeni z wszelkiego wspotodczuwania. W ,,grzebaniu”
w zwlokach nie zachowujg ostroznosci, brak im empatii oraz subtelnosci.

Tragizm ,,Zywego trupa”

W utworach m.in. Andrzeja Bursy - pisal Zbigniew Jarosinski - wy-
stepuje ,typowa kreacja bohatera literackiego - i poetyckiego podmiotu —
obdarzonego szczegdlna nadwrazliwoscia, ktora zderza si¢ z brutalnoscig
i chaosem $wiata™®. ,Ja” liryczne w *** (Inaczej wyobrazatem sobie smierc)
odczuwa bdl i cierpienie nawet po przejsciu momentu granicznego. Pomimo
ze wszystko widzi i czuje, zostaje pozbawione mozliwosci méwienia, wyra-
zania swoich uczu¢, poruszania sie. Staje si¢ bytem ,,pozbawionym godnosci
osoby jako obiekt polityki skoncentrowanej na jego biologicznym zyciu [...],
zredukowanym do jakiego$ substratu, nieludzkiej resztki dawniej ludzkiego
zycia’, kim$ kto ,,zerwal wigzi ze $wiatem spolecznym”. ,,Zredukowany do
odpadu™ zostaje pozbawiony jakiejkolwiek formy buntu, staje si¢ ofiarg ko-
niecznosci doglebnego poznania ciala cztowieka przez medycyne i nauke -
zatem obowigzujacego systemu Zerujacego na trupie. Autor Luizy majac
swiadomos$¢ wszystkich mankamentéw, niedorzecznosci, absurdéow owego
systemu, chociaz bardzo chce, nie moze si¢ z niego wyrwac. Oto tragizm bo-
hatera lirycznego omawianego utworu, ale takze samego poety. Zyjac w $wie-
cie na ,prawach trupa’, rejestrujac rzeczywisto$¢ z ,,martwej perspektywy’,
wyraza w wierszu nie tylko swoje obecne, ale takze przyszle leki. Bursa zasta-
nawia sig¢, czy $mier¢ bedzie mogta cokolwiek w jego zyciu zmieni¢ na lepsze,
czy tez pograzy go w jeszcze wigkszym bolu, cierpieniu, chaosie, bezsensie.
W ** (Inaczej wyobrazatem sobie smierc) poeta sprawdza przede wszystkim
te druga opcje, ktora, jak si¢ okazuje, nie moze napawac go optymizmem.
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