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Abstrakt

Tekst dotyczy stereotypu Bulgara w niemieckim przewodniku po Batkanach
z poczatkéw XX w, z serii Meyers Reisebiicher, renomowanego wydawnictwa
Bibliografisches Institut, specjalizujacego si¢ w literaturze popularnonaukowej.
Zamieszczona w przewodniku zwiezla charakterystyka Bulgara ogranicza sie do
uwag dotyczacych pochodzenia (kwestie etnogenezy i jezyka), wygladu i tem-
peramentu, wyznania i sposobu zycia. O ile utrzymana w konwencji literatury
tego typu schematyczno$¢ nie jest niczym zaskakujacym, o tyle stosunkowo
najtrudniej (zwlaszcza na tle epoki) znalez¢ wytlumaczenie dla radykalnego
skontrastowania Serba i Bulgara — w szczegoélnosci jesli chodzi o oceng ich ta-
lentow wojskowych, a takze poprzez (nasuwajace si¢ skojarzenia z kontekstem
biblijnym) scharakteryzowanie ich odpowiednio jako ,pasterza” i ,rolnika”. Po-
niewaz w innych zrédlach z epoki, w tym polskich i bulgarskich, odnajdujemy
analogiczne opisy, prawdopodobnie jest to autoryzowana, ,eksportowa” wersja
(auto)stereotypu Bulgaréw tego okresu, cho¢ nie mozna wykluczy¢, ze s to echa
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jednej z narracji schytku Imperium - martyrologicznej (z pozycji ofiary systemu,
w kontekscie sttumionych powstan).

Abstract

The text concerns an image of a Bulgarian in a German guide to the Balkans
from the early twentieth century, published in the Meyers Reisebiicher series.
The concise characterization of the Bulgarian included in the guide is basically
limited to remarks on origin (issues of ethnogenesis and language), appearance
and temperament, religion and way of life. While the conventionality of this
type of literature is not surprising, it is relatively difficult (especially against the
background of the epoch) to find an explanation for the radical contrast of the
Serb and the Bulgarian - in particular when it comes to assessing their military
talents, as well as by (suggesting associations with the biblical context) charac-
terizing them as “shepherd” and “farmer” respectively. Since in other sources
from the era, including Polish and Bulgarian, we find analogous descriptions, it
is probably an authorized, “export” version of the (auto)stereotype of Bulgarians
of that period, although it cannot be ruled out that these are echoes of one of the
narratives of the end of the Empire — namely martyrological (from the position
of a victim of the system, in the context of suppressed uprisings).
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ELZBIETA SOLAK

O stereotypie Bulgara w niemieckim przewodniku po Baltkanach
z poczatkow XX w.

W obliczu pandemii, ze wzgledu na utrudnienia w dostepie do Zrdédet
i opracowan, zdecydowalam si¢ powrdci¢ do tematu, dla ktérego opraco-
wania w zupelno$ci wystarczajace okazalyby sie zasoby internetowe. Tekst
niniejszy mozna zatem traktowac jako pochwale bibliotek i repozytoriow cy-
frowych, a takze — pewng etiude¢, majaca z zatozenia wykaza¢ poszerzenie sie
perspektyw badawczych historii jezyka, lingwistyki i antropologii kulturowe;
w zwigzku z postepujacy digitalizacja zrodet (i nie tylko).

Przedmiotem szczegélnego zainteresowania stal si¢ w tym tekscie pewien
stereotyp Bulgara w niemieckim przewodniku po Balkanach z poczatkow
XX w. Przewodnik ukazal si¢ nakladem renomowanego wydawnictwa Bi-
bliografisches Institut, specjalizujgcego si¢ w literaturze popularnonaukowej,
w serii Meyers Reisebiicher. Zasadniczo artykul opiera si¢ na siddmym wyda-
niu przewodnika (z r. 1908), ale charakterystyczny obraz Bulgara (o ktérym
za chwile) odnalez¢ mozna w wydaniach wczesniejszych, w tym czwartym
z 1898 r. (réwniez dostepnym w sieci).

W poréwnaniu do wezesniejszych wydan wersja z 1908 r. jest ulepszona,
poprawiona, zaktualizowana i rozbudowana, ale oparta zasadniczo na tym
samym schemacie konstrukcyjnym - opisie tras i atrakcji turystycznych
obszaru dawnych wplywoéw tureckich w Europie, przy czym w nowych wa-
runkach geopolitycznych. Przewodnik zatytulowany jest wprawdzie Mey-
ers Reisebiicher: Tiirkei, Rumdnien, Serbien, Bulgarien, ale juz we wstepie
wydawcy nie ukrywajg, ze w istocie chodzi o podrdz ,na Wschdd”, o do-
$wiadczenie Orientu, a rzeczywistym celem jest Konstantynopol, w ktérym
nie przypadkiem spotykaja si¢ wszystkie trasy. Zasadniczo wigc jest to opis
potencjalnej podrézy do Konstantynopola — gdyz wlasnie stolica tureckiego
Imperium (w stanie postepujacej dekonstrukeji, ale wciaz jeszcze imperium)
jest glownym obiektem zainteresowania autoréw przewodnika. W opisie kra-
jow umownie ,tranzytowych” — Rumunii, Serbii i Bulgarii - potencjalnym
turystom oferuje si¢ wizj¢ spoteczenstw, ktore juz si¢ ,,zwesternizowaly”, stad
generalnie wydaja sie... mato ciekawe.

Tak wiec, o ile przy okazji opisu samego Konstantynopola uzyskujemy
na kilkudziesigciu stronach nie tylko namiastke oddzialujacego na zmysly
klimatu Orientu, ale i poglebione studium z zakresu kontaktéw interkul-
turowych, o tyle opis tras i atrakcji na terenie Bulgarii — rzeczowy i zdaw-
kowy (moze poza wyczerpujacymi informacjami o tym, gdzie moéwi si¢
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po niemiecku) — poglebia wrazenie tranzytu. Chociaz zasadniczo mdj tekst
dotyczy obrazu i stereotypu Bulgara, wydaje mi sig, Ze warto, cho¢by hastowo,
wskaza¢ przynajmniej kilka zagadnien, poruszonych w kontekscie tureckim,
ktérych prézno bytoby szukaé gdzie indziej. Znalazly sie one gléwnie w roz-
dziale Das soziale Leben der Tiirken, Ihre Sitten und Gewohnheiten: o tym,
ze Turcy sa rzetelnymi, uczciwymi partnerami handlowymi; o filantropii
i opiece nad biednymi; o specyficznym stosunku do wody i o fundowaniu
publicznych studni; o dokarmianiu ulicznych pséw i kotéw; o ubiorze; o wy-
posazeniu domoéw; o prawach kobiet i wychowaniu dzieci; o tym, ze turecka
poligamia jest mitem; o klasach spolecznych i egalitaryzmie; o Lewantynczy-
kach jako lokalnych kreolach; o szczegoélach etykiety jezykowej (jak zwraca
sie podwtadny do przetozonego, zona do meza, dziecko do matki) i o ,,uni-
zonosci” jako mierze grzeczno$ci; o ramazanie; o specyfice kuchni turec-
kiej (w poréwnaniu z grecka) i o uzywkach; o kapciach dla Europejczykow
i o tym, zZe w $wiatyniach chrzescijanskich Turcy zdejmuja nakrycie gtowy,
poniewaz s3 $wiadomi obyczajéw chrzescijanskich itd.).

Chociaz zasadniczo proponowane trasy podrozy w duzym stopniu uza-
leznione sa od polaczen kolejowych, propozycje dodatkowych wycieczek
ze zwiedzaniem interioru sg sporzadzone z wybitng znajomoscia tematu,
nadto — co warto chyba podkresli¢ — §wiadczg o uksztalttowanym juz kanonie
atrakeji turystycznych, a wiec posrednio — o pewnej tradycji turystyki zor-
ganizowanej. Jest to o tyle istotne, ze pierwsza w ogdle lini¢ kolejowa w gra-
nicach dzisiejszej Bulgarii, faczacg dwczesny Rusczuk (dzi§ Ruse) z Warng
oddano do uzytku w 1866 r., za$ odcinek stanowigcy fragment trasy Orient-
-Expressu z Wiednia do Konstantynopola (Dimitrovgrad-Sofia-Belovo) -
w 1889 r.

W kontekscie bogatych i urozmaiconych informacji dotyczacych atrakeji
turystycznych wzmianki na temat samych Bulgaréw okazaly si¢ nader skape.
Poza wycieczkami w plener i zwiedzaniem miejsc naznaczonych historig,
podczas ktorych konieczne okazuje si¢ korzystanie z ustug $wiadczonych
przez miejscowa ludnos¢, (wzglednie) spersonalizowane kontakty z Bulga-
rami na kartach przewodnika ograniczajg si¢ praktycznie do sympatycznego
przedsiebiorcy z Doliny Ré6z (juz poddéwczas zapewniajacej Bulgarom sta-
tus potentatow w produkeji olejku rézanego, przy tym stanowigcej atrakcje
turystyczng') oraz krytyki kelneréw w stotecznych restauracjach. Z imienia

' Nazwa regionu (bulg. Pososa donuna, tur. Giil Vadisi) z centrum w Kazantyku znana

byta juz w potowie XIX wieku - co $wiadczy o dluzszej tradycji plantacji i pozyski-
wania olejku rézanego na potrzeby farmacji, produkeji perfumeryjnej (przemystu
perfumeryjnego) itp. Wedtug popularnych Zrédet bulgarskich tradycje uprawy roz
do celéw gospodarczych/przemystowych siegaja XVI w., kiedy — w zwiazku z za-
potrzebowaniem na wode rézanag w stolicy Imperium Osmanskiego — w okolicach
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i nazwiska wymienieni sg za to ci, ktérych referencjami jest znajomos¢ jezyka
niemieckiego, a w przypadku lekarzy - studia odbyte w ktéryms z niemiec-
kich o$rodkéw akademickich.

Z punktu widzenia jezykoznawcy i badacza dynamiki interkulturowej
uzupelnieniem obrazu Bulgara mogg tez by¢ zawarte w przewodniku (mini)
rozméwki niemiecko-bulgarskie. Przygotowane przez osoby dobrze zna-
jace realia, z fatwoscig daja si¢ wpasowa¢ w rytualne scenariusze zachowan
w kontaktach z - szeroko rozumiang - stuzbg (i stuzbami). Ich minimalizm
i zdawkowo$¢ moga wydawac sie z dzisiejszego punktu widzenia obcesowe
iniegrzeczne (w bulgarskim stowniczku brak np. tak podstawowych zwrotéow
rytualnych, jak ,,prosze’, ,dzigkuj¢’, ,,przepraszam”), ale — bioragc pod uwage
pragmatyke sytuacji komunikacyjnej — mozna dostrzec w nich odbicie okre-
$lonej konwencji. W literaturze bulgarskiej dotyczacej honoryfikatywnosci,
tak jak gdzie indziej, przedmiotem zainteresowania byla od zawsze norma
grzeczno$ci warstw wyksztalconych, uwzgledniajaca hierarchi¢ wstepujaca
i rownorzednos$¢, ale nie niepisane reguly zachowan jezykowych w stosunku
do 0s6b postrzeganych przez pryzmat $wiadczonych ustug (ktore to reguty,
zreszta w ograniczonym stopniu, podpatrze¢ mozna w literaturze pieknej
z epoki). Rozmoéwki, nawet dotyczace tak waskiego zakresu, stanowi¢ moga
pewne uzupelnienie tej wiedzy.

Nie bez znaczenia jest aspekt edukacyjny rozmdéwek — zawierajg informa-
cje o tym, ze Bulgarzy pisza cyrylicg, a dla jezykoznawcy zastosowany przez
wydawcow zapis fonetyczny, facinka (z diakrytami), odstania w wybranych
przykladach elementy wymowy zachodniej (ekawskiej). Bardzo ciekawy
(cho¢ wspolczesnie moze wydac sie nieco zabawny) jest dobdr zwrotdw i lek-
syki — bodaj jedna trzecia stanowig pytania dotyczace podrdzy koleja (Jak sig
nazywa ta stacja? Jak dtugo bedzie stat pocigg na tej stacji? Gdzie jest naczelnik
stacji? Gdzie jest kierownik pociggu? Gdzie jest przechowalnia bagazu? O ktorej
jest odjazd/ przyjazd? Kiedy bedzie nastepny pocigg? Czy tu jest odprawa celna?
Nie mam nic do oclenia. Nie mam miejsca. O ktorej bedziemy w Sofii?); tylez
samo uwagi poswiecono kwestiom (szeroko rozumianej) gastronomii (woda
i chleb, nazwy napojéw, rodzajéw migsa, podstawowych przypraw, sztu¢cow

Adrianopola rozpoczeto pozyskiwanie olejku rézanego z importowanych szczepéw
rézy, w szczegolnosci rézy damascenskiej (Rosa Damascena), ktéra w nowych wa-
runkach klimatycznych wytworzylta niepowtarzalny wariant (Rosa damascena var.
Trigintipetala). W konicu XVIII w. olejek rézany z plantacji europejskich byt turec-
kim towarem eksportowym, sprzedawanym m.in. w Wiedniu, Moskwie, Lipsku
i Paryzu (a stamtagd w Londynie). Przed I wojna $wiatowa plantacje r6z w Bulgarii
szacowano na 90 tys. ha — zob. m.in. ITemsm Ha pozama, https://web.archive.org/
web/20151222112421/http://anthicosmetics.com/image/catalog/PDF_Bilka/2014_
July.pdf (dostep 11.02.21).
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i naczyn); znalazty si¢ tu réwniez np. prosba o inng kotdre i poduszke, uwaga
o tym, Ze w pokoju ma by¢ czysto i in. Rozméwki niemiecko-bulgarskie obje-
tosciowo i tematycznie sa porownywalne z niemiecko-serbskimi, cho¢ réznig
sie w szczegolach.

Uwagi o charakterze jezykowym pojawiajg sie tez okazjonalnie w tek-
$cie — np. przy okazji komentarza dotyczacego wizyty w restauracji mozna
dowiedzie¢ sig, ze w Bulgarii kelneréw, ktérzy przewaznie méwia po nie-
miecku, przywoluje si¢ zwrotem: Ssluschai! (literalnie: ‘stuchaj!’) i Ze Bulgarzy
nigdy nie dajg napiwku, oczekuje si¢ go tylko od obcych®. W innym miejscu,
w trakcie omawiania zawilo$ci zmiany stref czasowych w Caribrodzie, czy-
telnik uzyskuje informacje o stanowiacych element codziennego rytuatu bul-
garskich pozdrowieniach (Dobro utro! Dobar den! Dobar vecher! Sbogom!)
i zasadach ich stosowania — co poniekad ttumaczyloby nieobecnos¢ tychze
w rozmoéwkach, fagodzac nieco wrazenie obcesowosci’.

Przy okazji opisu Konstantynopola i apetycznej charakterystyki dan,
typowych dla kuchni tureckiej/ orientalnej (zachowujac oryginalng - tzn.
przewodnika — pisownie: Pillaw, Dolma, Kapama, Kebab, Kuelbaste, Boerek,
Gewrek, Kadaiif, Joghurt, Baklawa, Choschaf, Sherbet, Rahatlokum i in.) brak
informacji, ze te przysmaki, wraz z nazwami, staly si¢ trwalym dziedzictwem
kuchni batkanskiej, a wigc degustowac je mozna juz na trasie podroézy, pod-
czas gdy uwaga redaktorow wydaje si¢ skupia¢ na tych obiektach gastrono-
micznych, w ktérych serwuje si¢ kuchnie europejska. By¢ moze jest to zabieg
$wiadomy, skoro w bulgarskich rozmoéwkach odnotowano (zapis oryginalny):
Wiekeite edin débar ddktor, ass sam bolen!*

Nieco kuriozalng okolicznoscig moze wydawac sie fakt, ze stereotypowy
obraz Bulgaréw (podobnie jak i innych mieszkancéw Balkanow) zaprezento-
wany zostal w czesci przewodnika, poswigconej Turcji - potwierdzajac pewna
inercje (albo zachowawczos¢) tego typu mediow. W rzeczywistosci, cho¢ od
1878 r. mowa jest o pewnym podmiocie polityki, to jednak formalnie wasal-
nym wobec Turcji, za$ oficjalne ogloszenie niepodlegtosci Bulgarii ma miej-
sce dopiero w roku publikacji omawianego wydania przewodnika - zresztg

2 K. Mihl (Red.), Tiirkei, Rumdnien, Serbien, Bulgarien. Mit 13 karten, 36 plinen und
grundrissen, 1 panorama und 3 abbildungen. Siebente Auflage. Wien, Leipzig 1908,
s. 67, [w:] https://sbc.org.pl/dlibra/publication/100371/edition/94498/content (do-
step 29.11.2020); https://archive.org/details/trkeirumnienser0Oreisgoog/page/395/
mode/2up (dostep 22.08.2022).

> Ibidem,s. 64.

(Prosze) wezwac lekarza, jestem chory! — uzyta tu forma drugiej osoby L. mn. jako

grzecznos$ciowej (znane tez w innych kontekstach stowianskich ,wykanie”) nie prze-

widuje/nie wymaga dodatkowych wyktadnikéw honoryfikatywnosci (,,prosze”) -

ibidem, s. 47.
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w kontekscie kryzysu bo$niackiego, czyli aneksji Bo$ni przez Austro-Wegry
(opublikowana w Wikipedii jako ilustracja tego hasta francuska karykatura
z epoki przedstawia personifikacje Austrii i Bulgarii, rozszarpujacych mape
Turcji; podpis pod obrazkiem glosi: Le reveil de la question d’Orient. La Bulga-
ria proclame son indépendance - I'Autriche prend la Bosna et 'Herzégovina)®.

W opinii autoréw przewodnika zamieszkujacy Batkany Stowianie, sta-
nowigcy istotna czes¢ populacji, dzielg si¢ na Serbow i Bulgaréw, przy czym
ci pierwsi reprezentowani sg przez Serbdw tzw. wlasciwych oraz Serbéw in
Reizen (ze starego ksiestwa Raszki), Bo$niakdw, Chorwatéw, Hercegowin-
czykow, Czarnogércow i Dalmatynczykow. Ta kategoryzacja, wspdlczesnie
nieco zaskakujgca, ma pewne uzasadnienie historyczne, odzwierciedla bo-
wiem wczesne koncepcje jednoéci Stowian i programy polityczne, ktére
w dalszej perspektywie przegraly z tendencjami odsrodkowymi, nacjona-
lizmami i partykularnymi ambicjami. W najwiekszym stopniu kojarzy sie¢
chyba z (funkcjonujacym dzi$ jako hasto) tytulem artykulu Srbi svi i svuda
(Serbowie wszyscy i wszedzie) serbskiego intelektualisty, pisarza, jezyko-
znawcy, leksykografa, etnografa, Vuka Karadzicia (1787-1864). Tekst zostat
opublikowany w 1849 r., na rok przed tzw. umowa wiedenska, stanowiaca
deklaracje skodyfikowania wspolnego, ponadregionalnego jezyka w oparciu
o kontinuum tzw. dialektu potudniowego, ze wskazaniem jako bazy dialek-
talnej czarnogodrskiego dialektu nowosztokawskiego i dialektu ze wschodniej
Hercegowiny. Losy tego projektu, ktory zostal zrealizowany dopiero w 1867 r.,
praktycznie tylko przez Serbdéw, a i to w zmienionym w stosunku do zaktada-
nego ksztalcie®, kazg zastanowic sie, na ile zaprezentowana w przewodniku
kategoryzacja jest echem idei ,,narodu jezyka” Vuka Karadzicia, na ile mani-
festacja ideologii Wielkiej Serbii.

Mimo niejasnego odniesienia warto przyjrze¢ si¢ blizej stereotypom,
gdyz - choc¢by ze wzgledu na prestiz wydawnictwa — zaktadac nalezy, ze nie
sg one przypadkowe. Znamienne jest juz przeciwstawienie sobie obu nacji:

Die Serben zeigen den slawischen Typus sowohl psychischer als in geistiger
Hinsicht reiner als die Bulgaren. Diese sind ndmlich nicht slawischen, sondern
ugrischen oder hunnischen Ursprungs, sind also mit den Tiirken verwandt’.

> https://pl.wikipedia.org/wiki/Kryzys_bo%C5%9Bniacki (dostep 11.09.2022).

L. Moroz-Grzelak, Herderowska filozofia dziejow w ,przebudzeniu” narodéw sto-
wianskich, ,Sofia’, 2006, nr 6, s. 23-24, [w:] https://www.ceeol.com/search/view
pdf?id=200258 (dostep 15.05.2022).

7 K. Mihl, op. cit., s. 151.
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Jakkolwiek 6w ,,czysty typ stowianski” wspolczesnie traktowany jest naj-
czedciej z przymruzeniem oka®, to ciekawa jest zamieszczona tu wzmianka
o etiologii Bulgaréw, ktorzy w trakcie odrodzenia narodowego zdefiniowali
sie wprawdzie jako Stowianie, ale dla ktérych pochodzenie niestowianskich
zalozycieli pafistwa do dzisiaj jest przedmiotem spekulacji. Stanowi ona echo
dyskusji z epoki i ujgcia uwazanego za charakterystyczne dla historiografii
bulgarskiej przetomu XIX i XX w., kiedy hipoteze o tureckim (turanskim) ro-
dowodzie Protobulgaréw zastgpila tzw. hipoteza hunska czyli altajska, ktdrej
zwolennikami byli m.in. Wasyl Ztatarski i Petyr Mutafczijew’.

W opisie znalazl si¢ takze krotki komentarz dotyczacy okoliczno-
$ci ,mieszania si¢” (stowianskich i niestowianskich) przodkéw Bulgardw.
Po garsci informacji o historycznych mieszkancach i falach osadnictwa autor
kontynuuje:

Die Unterschiede zwischen dem serbischen und bulgarischen Volkstypus
sind auf die urspriinglische Rassenverschiedenheit zuriickzufiihren: der Bul-
gare ist von kleiner, gedrungener Statur, wahrend der Serbe mehr schlank
und hochgewachsen ist; der Bulgare ist wesentlich Ackerbauer und hat weni-
ger militdrische anlagen als der Serbe, der Krieger und hauptséchlich Hirt ist.
Wegen der Verschlossenkeit ihres Charakters, ihrer Anlage zur Verschmitzt-
heit machen die Bulgaren nicht immer einen giinstigen Eindruck. Dagegen
sind, wie bei allen Balkanslawen, ihr Fleiss, ihre Sparsamkeit, ihr Familien-
sinn und ihre Sittsamkeit anerkennens wert. Der Religion nach sind die Bul-
garen griechisch-katolisch [...]".

Informacja o dominujacej konfesji uzupetniona jest wyjasnieniem oko-
liczno$ci powstania i dziatalnosci bulgarskiego Egzarchatu (ktéry po po-
wstaniu Ksiestwa Bulgarii kontynuowal dzialalnos¢ w Turcji). Cenna (ze

8 Por. np. parodie Cleo i Donathana, albo odpowiedz Marty Gessler, indagowanej
przez Artura Zawisze: ,Hmm? Mam niebieskie oczy i blond wlosy... Nie da si¢
inaczej powiedzie¢ o mnie jak Stowianka i tak tez si¢ czuje” - zob. A. Zawisza, Co
jeszcze tgczy Stowian, ,,Przeglad”, 31.10.2010, [w:] https://www.tygodnikprzeglad.pl/
co-jeszcze-laczy-slowian/ (dostep 28.05.2021). Tu abstrahuje od niszowej (cho¢ nie-
zwykle interesujacej) narracji wspodlczesnej ,tozsamosci stowianskiej”, stanowiacej
niejako od$wiezenie dziewietnastowiecznych mitéw wspdlnoty, w warunkach pol-
skich najczesciej z ignorowaniem wiedzy specjalistycznej, w Bulgarii - generalnie
passé. Temat z pewnoscig zastuguje na osobne potraktowanie: wyobrazona wspol-
nota stowianska jest konstruktem, do ktérego mozna zglosi¢ akces, ale z ktérego
mozna sie tez chcie¢ ,wypisac”

®  Weczeéniej na gruncie bulgarskim stawiana (poczatkowo bez wiekszego powodze-
nia) przez Gawrila Krystewicza, zaprezentowana w jego pracy Mcmopus 6wneapcka,
mom nopeuii (1869) — w czesci Historia bulgarska pod nazwg Hunow.

10 Mihl, op. cit., s. 151-152.
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wzgledu na istotne zmiany stosunkéw ludnosciowych w tym okresie) jest
takze wzmianka o bulgarskich muzulmanach i o tym, ze juz wtedy obecnos¢
wigkszych skupisk bulgarskojezycznych wyznawcéw islamu kojarzona byla
z tymi samymi rejonami, ktére zamieszkuja wspdtczesnie:

Es gibt auch mohammedanische Bulgaren, die sogen. Pomaken (Pomatzi),
die um Lowtscha und Plewna, besonders aber im Rhodopegebirge wohnen,
und deren Zahl etwa 150.000 betrigt; obgleich eifrige Anhidnger des Islam,
sprechen sie nur Bulgarisch, und alle tragen den slawischen Typus noch rei-
ner zur Schau als die christlische Bulgaren''.

Zastosowana w przewodniku charakterystyka poszczegélnych grup et-
nicznych, zamieszkujacych Balkany, obejmujaca ,obszary wystepowania’,
miejsce i region zamieszkania (takze z wskazaniem diaspory), konfesje i or-
ganizacje religijng, elementy historii oraz wyglad i cechy charakteru oparta
jest wprawdzie o aktualng wiedze, ale z zalozenia schematyczna, przy tym
jaskrawie kontrastuje z pelnym atencji opisem spoteczenstwa tureckiego.
Bulgarzy nie stanowia tu wyjatku, wigc pewne zaskoczenie stanowi nie tyle
zwigzlo$¢ ich charakterystyki, co dobor cech uznanych za dystynktywne,
przekladajacych sie na niezbyt ciekawy obraz: méwiacych jednym z jezykow
stowianskich nie do konca Stowian - mieszancéw, wzrostem ustepujacych
»CZystszym rasowo” Serbom, raczej przysadzistych, o ciemnej karnacji, skry-
tych i ztosliwych, ale pracowitych, gospodarnych, skromnych i oddanych ro-
dzinie; od ktérych ,,czystsi rasowo” s3 nawet miejscowi muzulmanie...

W rzeczywistoéci niektoére sporne elementy tego stereotypu odnalez¢
mozna w dziewietnastowiecznym dyskursie narodowym Bulgaréw: uwagi
o charakterze rasowym, dotyczace Pomakéw, wpisuja sie w bulgarskie trady-
cje tzw. poszukiwania najczystszego narzecza (ze wskazaniem bulgarskoje-
zycznych muzulmanoéw, zgodnie z logika, ze jako ,,poturczency” sg izolowani
zaréwno przez Bulgaréw jak i Turkéw, a wigc nie ulegaja obcym wptywom),
natomiast charakterystyke Bulgaréw odnajdujemy w opisach miast i miaste-
czek z podrecznikow geografii z wezesnego etapu definiowania/kodyfikowa-
nia bulgarskosci:

Bornrapure 061110 ca IpOCTOCHPAETHN, B HAyKaTa HIKAK HECK/IOHHI, U He-
paunTenny — obadye CTPaHHOMIOOLY, 6/IarOTOBEIIHY, TPYHOII0OVBI, CIIOKOI-
HY VI MMPHU: OOPOCK/IOHHN 1 OCTPOYMHIL: HO HEYIEHMETO IY IIPABIU COBCEM
MBI, HEBEX, V1 [IOCMEBAEMIL OT APYTUTE MCKYCHU 1 yaeHu EBponericku Ha-
pomn'Z.

1 Ibidem.
»Bulgarzy generalnie sa prostolinijni, do nauki nijak niesktonni, i niechetni - ale

.....
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Réwniez mit Bulgara-rolnika ma pokrycie w kanonicznym tekscie bul-
garskiego odrodzenia narodowego - Historii stowianobulgarskiej (1762)
Paisjusza Chilendarskiego, w ktérym autor gloryfikujac ,oraczy i kopaczy”
apeluje do nich, by ,,znali swéj réd i jezyk” — cho¢ w realiach przetomu XIX
i XX w. stereotyp ten mogt aktualizowac si¢ w obrazie ,,bulgarskich ogrod-
nikéw”"* - zakladajacych sezonowe ogrody warzywne w wazniejszych mia-
stach Austro-Wegier. Cho¢ w kanonicznych tekstach bulgarskich znajdziemy
potwierdzenie postrzegania wojny serbsko-bulgarskiej w kategoriach walki
bratobojczej, to jednak nasuwajgce si¢ skojarzenie z Kainem (pasterz) i Ablem
(rolnik) byloby chyba zbyt daleko idace.

Jakkolwiek nie mozna wykluczy¢ literackich zrédet (auto?)stereotypu,
charakterystyczne (i do$¢ zaskakujace) wydaje si¢ tutaj negowanie talen-
tow wojskowych Bulgara - podkreslone w konfrontacji z Serbem. W rze-
czywistosci w krotkim (poddwezas) okresie istnienia (od 1878 r.) Ksigstwo
Bulgarii zdotalo — wbrew postanowieniom Kongresu Berlinskiego - przy-
faczy¢ Wschodnig Rumelig, prowokujac wojne z Serbig (1885). Wojna

nieuctwo czyni ich catkiem dzikimi, niewiezami, wySmiewanymi przez inne, wy-
kwintne i uczone narody Europy” - zob. Heodut Xuneunpgapcku, Cnagsroboneap-
ckoe 0emosodcmeo, 4. 5, s. 15, [w:] http://digilib.nalis.bg/dspviewerb/srv/viewer/
eng/586d1cdc-2934-48c1-b4b9-f6799f19a1562tk=WG0c3CkOSMGOufZ5nxm-
hVgAAAABjNFRI.64U4WQ3Lzc1Pd3NUqWrBVg&citation_url=/xmlui/handle/
nls/1784 (dostep 11.12.2021), (tlum. ES).

O ile jeszcze w XVII w. warzywa na dwor sultana dostarczano z Motdawii i Wolosz-
czyzny, to pono¢ juz od poczatkéw XVIII w. Bulgarzy z okolic Wielkiego Tyrnowa
(szczegdlnie Ljaskowca i Gornej Orjachowicy) podejmujg (udane) proby zaktadania
ogrodéw warzywnych w okolicach Konstantynopola, a nastepnie ekspandujg - po-
czatkowo w ramach Europejskiej Turcji, a w drugiej potowie XIX w. zyskuja stawe
takze na terenie Austro-Wegier (pod koniec XIX w. docierajac do Stanistawowa i Kra-
kowa). Specjalizuja si¢ w uprawie warzyw poznych, zadziwiajac m.in. stosowaniem
przemy$lnego systemu nawadniania (podziemne cysterny), inspektow (napruuu)
itp. Praca bulgarskich ogrodnikéw kwalifikowana jest w kategoriach eyp6em (sezo-
nowej pracy zarobkowej), chociaz w praktyce chodzi o pewien styl zycia, podporzad-
kowany cyklowi przyrody, poréwnywany z sezonowymi migracjami (wypasy) stad
i pasterzy. Nie jest chyba przypadkiem, ze szef ekipy nazywa si¢ 2asoa (gazda) — zob.
Z.XKlejn, Problem tak zwanej sprawy ogrodnikéw w stosunkach polsko-bulgarskich lat
30. XX wieku. ,,Dzieje Najnowsze”, 2005, 37/1, s. 11-27, [w:] https://bazhum.muzhp.
pl/media//files/Dzieje_Najnowsze_kwartalnik_poswiecony_historii XX wieku_/
Dzieje_Najnowsze_kwartalnik_poswiecony_historii_XX_wieku_-r2005-t37-n1/
Dzieje_Najnowsze_kwartalnik_poswiecony_historii_XX_wieku_-r2005-t37-n1-
s11-27/Dzieje_Najnowsze_kwartalnik_poswiecony_historii_XX_ wieku_-r2005-
t37-n1-s11-27.pdf (dostep 22.09.2021); K. Kupunosa, Credume Ha Owneapckuime
epadunapu 6 Eepona, ,,Ilarprornden gecant, 01 aBryct 2017, BTopHUK, [w:] https://
www.desant.net/show-news/30874 (dostep 21.06.2022).
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serbsko-bulgarska stala si¢ ttem sztuki Bernarda Shawa Zolnierz i bohater
(Arms and the Man, 1894), na bazie ktdrej powstalo libretto operetki Oskara
Straussa Bohaterowie (Der tapfere Soldat | Der Pralinésoldat, 1908) ze styn-
nym Denn Barbaren, ja Barbaren sind im Kriege die Bulgaren. Cho¢ komedia
Shawa uznawana jest za pacyfistyczng, warto przypomnie¢, ze za §wietowang
w niej wygrang i tekstem o ,,zahartowanych w bojach Zotnierzach” stoja dra-
matyczne wysilki stabo wyposazonej i praktycznie pozbawionej wyzszej ka-
dry wojskowej armii bulgarskiej. W tym kontekscie nie mozna wykluczy¢,
ze zawarta w przewodniku ocena zdolnosci wojskowych Bulgarow jest zaka-
muflowang oceng potencjalu militarnego Bulgarii w przededniu kolejnych
wojen.

Generalnie ta bardzo ogoélna i enigmatyczna charakterystyka Bulga-
réow w przewodniku jest prawdopodobnie wynikiem faktycznego braku
stereotypowego, generalizujacego ogladu tychze w spoleczenstwie nie-
mieckojezycznym. Mozna powiedzie¢, ze — wyjawszy uwagi o charakterze
rasowym - Bulgarzy (nie do konca Stowianie) wpisuja si¢ w Herderowska
»barankowa histori¢ Stowian” — pracowitych rolnikéw, ktorzy, pozbawieni
zdolnosci przywodczych, skazani s3 na zdominowanie przez inne nacje.
Z drugiej strony - ten bardzo powierzchowny, naskérkowy czy zewnetrzny
(jesli odwotac si¢ do metafory cebuli G. Hofstede) obraz wydaje sie by¢ efek-
tem celowej polityki redaktoréw i generalnie, ustalonej juz praktyki ,nie-
pisania o tym, czego nie mozna zobaczy¢” (zgodnie z zasadg przypisywana
Baedekerowi)'* co w praktyce oznacza poprzestanie na kategoryzacji naro-
doéw i etnoséw w oparciu o podstawowe, ,,zewnetrzne” znaki i symbole (wy-
znaczone terytorium, wyglad, jezyk, konfesja — w sensie zewnetrznych oznak
przynaleznosci etnicznej itp.).

Interesujace, ze do bardzo podobnego stereotypu Bulgara — pracowitego
i (czasem przesadnie) oszczednego, przy tym niekiedy sprawiajacego wraze-
nie nieobytego gbura - odwoluje sie (cz¢$ciowo z niego si¢ ttumaczac) au-
tor artykulu w broszurze wydanej nakladem Konsulatu Bulgarii w Berlinie
w 1915 r.”* Publikacja, w zalozeniu majaca promowa¢ Bulgarig, niejako ak-
ceptujac — jako charakterystyke nacji — efekt ,patrzenia cudzymi oczami’,

4 D. M. Bruce, Baedeker: The perceived ‘inventor’ of the formal guidebook - a bible
for travellers in the 19th century, [w:] https://www.researchgate.net/publication/
291903014_Baedeker_The_perceived_’inventor’_of the_ formal guidebook-a_bi-
ble_for_travellers_in_the 19th_century (dostep 24.11.2020).

5 G. Stilke (Hg.), Bulgarien: was es ist und was es wird, Berlin 1915, [w:] https://polona.
pl/item/bulgarien-was-es-ist-und-was-es-wird, MzU20DIzMw/16/#info:metadata
(dostep 21.11.2020).

O stereotypie Bulgara w niemieckim przewodniku po Batkanach...

191

Artykuly i rozprawy



Ameadzor 1 AynyLyay

192

w zasadzie nie proponuje jakiego$ alternatywnego wizerunku czy narracji's.
Inna sprawa, ze broszura ta ukazuje si¢ juz po wojnach batkanskich, z kto-
rych Bulgaria wyszla znacznie ostabiona, praktycznie zmuszona do defini-
tywnego porzucenia doktryny ,Wielkiej Bulgarii”.

Wisrod lektur, godnych polecenia w zwigzku z planowang podrdza, re-

dakcja przewodnika umieszcza ksigzke Geschichte der Bulgaren. Prag 1876
(z adnotacja: Sehr gut!), Czecha, Konstantina Jirecka (1854-1918), bulgar-
skiego ministra o$§wiaty w latach 1881-1882. Warto zatem wspomnie¢ po-
bieznie o tym, co pisal on o Bulgarach, chocby po to, by przekonac sig, ze to
raczej nie jego publikacje byly zrodtem stereotypu:

Wyglad zewnetrzny Bulgaréw jest bardzo zréznicowany. Jednego typu bul-
garskiego nie ma. Co do wzrostu, bywaja raczej niscy niz wysocy; gorale bal-
kanscy w ogole sg ludzmi niskimi, zwalistymi, szybkonogimi, podczas gdy
osoby wysokie szczuplej budowy przewazaja nad Dunajem i w okolicach Sofii.
Wlosy przewaznie ciemne. Oprocz brunetéw najczesciej widzi sie szatynow
w odcieniu kasztanowego brazu; jasnego blondyna mozna znalez¢ z rzadka
na polnocy. Twarze sg najrozmaitsze w typie. Obok typu stowianskiego zo-
baczysz glowy calkiem romanskie, albo orli nos grecki, czasem wielkie nosy
kaukaskie albo ormianskie. Gdzie indziej dostrzezesz szeroky twarz z ma-
tym noskiem i wystajagcymi ko$¢mi policzkowymi, widocznie pochodzenia
starotureckiego, pieczynskiego albo kumanskiego, ba, jeden moj rézanolicy
przyjaciel z Tyrnowskiego Piemontu, o gestych brwiach nad czarnymi oczami
i z dlugimi, na dole kreconymi bokobrodami, wyglada catkiem jak Tatar albo
Kalmuk. Zdarzaja si¢ tez osoby w typie cyganskim. Za Turkéw nosito sie tylko
bokobrody; teraz przyjely si¢ dlugie brody. Wsrdd kobiet ujrzysz wiele twarzy
inteligentnych, ale mato pieknych, znacznie mniej, niz wérdd innych narodéw
Pétwyspu Batkanskiego. Co do budowy ciala, Bulgar ma zdrowe, krepe cia-
fo i jest niesamowicie wytrzymaly. Ale tylko typ wiejski albo potwiejski jest

W okresie pdzniejszym watek ten podejmie (z powodzeniem) Iwan Hadzijski, two-
rzac ,,optymistyczng teori¢ narodu” (tytul po$miertnego wydania serii artykutow
z lat 30-40. XX w.) oraz bum u dywesHocm Ha Hawus Hapod (t. 1-2 1940-1945;
t. 32002). Jego publikacje, w opozycji do narracji martyrologicznych, heroicznych,
narodowowyzwolenczych, stanowigce apoteoze pracy i budowania dobrobytu,
w istotny sposob wplynely na leczenie kompleksu nizszoéci. Wspdlczesnie dystans
wobec idei wybranstwa przybiera u Bulgaréw niekiedy postaé ironicznego (auto)
deprecjonowania — np. nemcmomun 20d0uru mypcko poocmeo (‘pieset lat niewoli
tureckiej — potraktowane nie martyrologicznie, ale jako wyjasnienie nieadekwat-
nego zachowania, niesprawnego dzialania etc.) albo — Beneapus e cmpana manxa
Ho xy6asa (‘Bulgaria jest krajem matym, ale fadnym’) jako tytul podrecznika Nikoli
Topuzova, lanki Mihaylovy, Viary Maldjievy (cz. 1-2, 2014; cz. 3, 2018, autorstwa
Nikoli Topuzova i lanki Mihaylovy nosi juz tytut beneapus e cmpana manxa u xy-
6asa - ‘Bulgaria jest matym i pieknym krajem’).
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zdolny do wysitku; sSrodowiska miejskiej inteligencji sa catkiem rozpieszczone
i chorowite, skutkiem niewtasciwego wychowania'” (ttum. ES).

I dalej:

Jesli chodzi o charakter, to ze wsi czy z miasta, Bulgar jest przewaznie spo-
kojny i flegmatyczny. Ale po blizszym przyjrzeniu si¢ zobaczysz, ze za tym
spokojem czesto kryje si¢ temperament choleryczny. Charakteryzuje go rze-
czowo$¢, bardzo daleka od poetyckich wzlotéw innych narodéw balkanskich.
W pracy jest niezwykle silny i wytrwaly. W czasach powstania, rewolucji,
wojny cechuje go entuzjazm albo i fanatyzm, ktéry dodaje mu duzo energii.
Przy tym jest uparty i zazdrosny; nietadna zazdro$¢ jest waznym czynnikiem
relacji miedzyludzkich. W zyciu wystrzega si¢ wszystkich zbytecznych wy-
datkéw i zyje bardzo skromnie. [...] Ta oszczednos$¢ wraz z naturg pracowita,
ale niekiedy cholerycznie wybuchowg zblizaja Bulgara do Wtocha i Greka'.
(ttum. ES).

Zréznicowanie antropologiczne Bulgaréw, odnotowane przez Jirecka,
zdecydowanie nie nadaje si¢ na cechg stereotypu. U autoréw podzniejszych
znajdujg si¢ wprawdzie rozwiniecia wskazanych przez niego réznic ,,z grub-
sza” - podzial na Bulgaréw naddunajskich, niekiedy okreslanych mianem
»Prusakéw Balkanow”" oraz obdarzonych fantazjg i poludniowym tempera-
mentem pozostatych, ze wskazaniem réznic natury etnograficznej, folklory-
stycznej, ,temperamentu muzycznego’, cech antropologicznych, jezykowych
itp. — ale prace tego typu wykraczajg poza interesujacy nas rok publikacji
przewodnika. Nadto komplikujg one problem ,jednoznaczno$ci” stereo-
typu — a i nacji: po bulgarskim ,,zajezdzie” na Wschodnig Rumeli¢ Bulgarzy
osiagneli wprawdzie 2/3 swoich planéw terytorialnych, ale poza zasiggiem
okazala si¢ Macedonia, pozostajaca domeng turecka, przedmiotem aspiracji
Serbow (,,Potudniowa Serbia”), jak i obiektem zainteresowania budzacej si¢
tozsamosci macedonskiej (zob. powstanie Iliindensko-Preobrazenskie 1903).

Jire¢kowi, ktéry Bulgarom ,,przyjrzal si¢ z bliska”, bardzo trudno przy-
chodzi zbudowanie jakiego$ upraszczajacego schematu. Mimo tendencji do
generalizowania poczynione obserwacje (np. dotyczace oszczednosci i pra-
cowitosci Bulgaréw) poparte zostaja w dalszej czesci tekstu przykladami,
natomiast dywagacje, dotyczace temperamentu i charakteru ,,narodowego”
nieuchronnie prowadza do wniosku, ze Bulgarzy nie wyrdzniaja sie w jakis

7 K. Jire¢ek, Cesty po Bulharsku, Praha 1888, s. 36, [w:] https://archive.org/details/
cestypobulharsk00jiregoog/page/n59/mode/1up. (dostep 29.11.2020).

8 Ibidem, s. 36-37.

9 A takze ,sierot po San Stefano” czy ,,przybranych dzieci Berlina” - zob. K. Popek,
Turecka oporicza, belgijska peleryna. Obraz patistwa bulgarskiego w twérczosci saty-
rycznej XIX i XX wieku, Krakow 2016, s. 21-22.
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szczegolny sposdb — na co dzien zachowuja sie racjonalnie, ale niekiedy ule-
gaja nastrojom i emocjom, jak wszyscy.

Zmyst obserwacji Jirecka i jego nastawienie na kontakt interpersonalny
i komunikacje bezposrednia, che¢¢ zasiegniecia opinii z pierwszej reki i uzna-
nie prawa rozméwcy do bycia sobg, empatia - dalekie od optyki badacza
»okazu muzealnego” i ,skansenu” — podwazaja zreszta w innych partiach
ksigzki te uogdlnienia; malo tego, wydaja si¢ one by¢ polemika z jakimis nie-
wyrazonymi wprost uprzedzeniami:

Bulgar jest stworzony do Zycia towarzyskiego, poniewaz z natury jest roz-
mowny i ma dar wymowy. Czasami jednak jego pierwotna natura wydaje si¢
mie¢ pewng twardo$¢ i kanciasto$¢. Wieczorami Bulgarzy lubig spotykac sie
na imprezach, na ktérych pierwsze miejsce zajmuja ozywione przyjacielskie
rozmowy. Przy tym pali si¢ mnostwo papieroséw; za napdj jest herbata z ro-
syjskim samowarem. Panie nie dystansuja si¢ od rozmowy, bo tureckie zamy-
kanie kobiet przed meskim towarzystwem Bulgarom w ogdle sie nie udzielito.
Tylko w miejscowosciach, w ktérych Bulgarzy stanowili nieliczng mniejszos¢,
kobiety ze starszego pokolenia w obecno$ci mezczyzn ledwo moga si¢ poka-
za¢ i mowic. Ludzie czesto sie odwiedzaja, a mianowicie w $wieta oraz w ty-
godniu $wiat Bozego Narodzenia i na Wielkanoc, kiedy cale miasto podrézuje
od domu do domu, przez kilka dni, od rana do wieczora. Nie trzeba dodawac,
ze cala Sofia zna si¢ osobiscie. Odkad pamigtam, wérdd tej inteligencji pa-
nowata wielka kolegialno$¢. Na ogot ludzie sa tu blizej siebie niz w naszych
duzych, zatloczonych miastach, petnych komfortu i etykiety®.

W publikacjach Jirecka (tej i innych) pojawia si¢ podzial na Bulgaréw
miejskich i wiejskich — a wiec odnoszacy sie do stylu Zycia (jakkolwiek brak
tu epatowania etnografig). Z przyczyn oczywistych autorowi blizsze sa kli-
maty nowej (w szczegolnosci stolecznej) bulgarskiej inteligencji.

Publikacje Jirecka, do ktérych dostep mieli niemieckojezyczni poten-
cjalni uczestnicy wycieczki Orient Expressem A.D. 1908, obejmowaly tak

20 Bulhar md dobre nadani k Zivotu spolec¢enskému, nebot od ptirody je povahy ho-

vorné a miva dar vypravovatelsky. OvSem se prvobytnd jadrnost jeho jevi nékdy
jistou tvrdosti a hranatosti. Mezi sebou radi se vecer schazeji na zabavy, pii kterych
zivé hovory pratelské drzi prvni misto. Pfi tom se prokoufi mnozstvi cigaret; co
népoj panuje ¢aj s ruskym samovarem. Damy se téch hovortv nevzdaluji, nebot
turecké uzavirdni Zen od muzské spole¢nosti Bulhary celkem nenakazilo. Jen v
méstech, kde byli Bulhati v malé mensiné, zenské star$iho pokoleni v ptitomno-
sti muzskych sotva se ukdzou i ani nemluvi. Lidé se navzadjem mnoho nav$tévuji,
jmenovité na osobni svatky a béhem téhodne vano¢niho a velikono¢niho, kde celé
mésto po nékolik dni od rana do vecera putuje od domu k domu. Netfeba dokladati,
ze se cela Sofie osobne zna. Za dob mné znamych panovala mezi touto intelligenci
velika kollegialnost; Viibec lidé zde jsou sobé blizsi neZli v nasich veliykych prelid-
nénych méstech, plnych pohodli a etiketty” — K. Jire¢ek, op. cit., s. 38.
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okres jego ,wdrazania si¢” w problematyke bulgarska, jak i refleksje juz jako
rzecznika bulgarskiej racji stanu, wysokiego urzednika i ministra bulgar-
skiego rzadu - niepozbawionego dystansu, o czym $wiadczy chocby jego
ocena stanu bulgarskiej komunikacji:

Gléwnymi trasami, przewaznie z Sofii do Lomu i z Sofii przez Plewne
i Tyrnowo do Rusczuku kursuje takze poczta, urzadzona na sposéb rosyj-
ski, w otwartych wozach, tylko na dwoch pasazeréw. Kursy nie sa regularne,
ale kazdy podrézny zamawia sobie woz i wychodzi o okreslonej godzinie, jak
na jakiej$ zachodniej «extra-post»; dlatego tez sporo to kosztuje. Przerazajaca
predkos¢, z jaka mkna furgony pocztowe (na réwninach do 12 km/h) nie jest
bezpieczna. Pewien mdj przyjaciel nocg wypadl z wozu i dopiero wystrzalami
z pistoletu u§wiadomil pocztylionowi, iz ten zgubit podréznego. Kiedys pocz-
ta zgubila na réwninie koto Plewny samego ministra spraw zagranicznych
i poczty, p. B.; ze stacji zawrdcili na poszukiwania i znalezli go idacego pieszo
przy $wietle ksiezyca przez cichy step® (ttum. ES).

Tak wiec — poza ogélng charakterystyka w kategoriach fenotypu i ste-
reotypowych cech charakteru - sposéb przedstawiania Bulgaréw w prze-
wodniku niewiele ma wspdlnego z Jirecka zapisem kontaktéw z Bulgarami.
Redaktorow przewodnika nie interesuja szczegdly zycia towarzyskiego
mieszczan, chlopdw za$ radzg oglada¢ na jarmarkach (przewodnik istotnie
zawiera informacje o dniach targowych), co prowokuje do zadania pyta-
nia o faktyczne odniesienie zaprezentowanego w przewodniku stereotypu.
Pytanie jest o tyle zasadne, Ze np. opis atrakcji Konstantynopola zawiera
sporo uwag, dotyczacych kontaktéw interkulturowych (czy: transkultu-
rowych) z etnicznymi Turkami, w tym z zakresu tematow tabu. Najwyraz-
niej Bulgarzy (i mieszkancy innych krajow tranzytowych) postrzegani byli
w istocie jako cztonkowie ponadnarodowej, uniwersalnej wspdlnoty wartosci

21

»110 rmaBHUTS MuHKY, rmaBHo oTb Codust fo Jloms 1 o1b Codust npEas [IrbBeHDd
n TbpHOBO O Pycuykd, XBTYBa 1 IOIATa, YCTPOEHA 110 PYCKM HAYMHD, Cb OT-
BOPEHN KOJIa CaMo 32 JjBa ILRTHMKA. [IRTyBaHMATA He CA IPABUIHU, aMU BCBKU
ILRTHVK'D CU HaMIMa KoJIaTa 3a cebe CU ¥ M3/M3a Bb KOITO Yach TOIt onp b, KaTo
Ha HBKOA 3amajiHa «extra-post»; criopeyb ToBa 1 I'bHaTa € MHOTO BMCOKa. YKacHarTa
6bp31Ha, Cb KOATO BBPBATH MOLUMHCKHTD Kora (1mo paBHuirrb 12 kujmoMerpa Ha
Jach) He e 6e3b OmacHOCTb. ENVHD MOJT IpUATENb HOLIS Ce U3TBPCIUTD OTD KO/aTa
U TeII'bPBA Cb I'bPMEXN OTH PEBO/IBEPD 0OBPUIEID BHIMAHUETO Ha TOMIA/PKUATA,
Je e MSTyOWTD ILRTHMKA. BeIH KD momata u3ry6u Bb paBHuHNUTE Ipu IInbBeHD
CaMMATDH MUHMUCTBP'D Ha BBHIIHUTS paboTi 11 Ha motuTs, [-Hb B.; oTb cTanmmsATa
TPBTHAIN HA33aJh []a FO ThPCATD ¥ HAMEPU/IM IO KaKb Thp4M ITbIla Ipy JTyHHaTa
cBeTMHA IO TuxaTa crend’ — K. Vpeuek, Knsmecmeo boneapus: Hezo6a noswpx-
HUHa, npupoda, HaceneHue, 0yxoéHa kynmypa. Yacm 1 u 2, Ilnosaus 1899, s. 100,
[w:]  https://archive.org/details/kniazhestvoblga0ljiregoog/page/n549/mode/2up
(dostep 29.11.2020).
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i obyczajow: zeuropeizowani, a wigc niebudzacy kontrowersji, na swoj spo-
sOb przezroczysci.

Nie zmienia to faktu, ze zaprezentowany w przewodniku obraz Bulgara
znajduje analogie w polskich zrédtach z epoki. Mnie osobiscie skojarzyl sie
z elaboratem lwowsko-krakowskiego orientalisty Jana Grzegorzewskiego.
Publikacjom Katarzyny Wierzbickiej?, a zwlaszcza Liliany Moroz-Grzelak®
zawdzieczam informacje potwierdzajace funkcjonowanie bardzo zblizonego
stereotypu Bulgara w polskiej publicystyce przelomu XIX i XX w. - przy czym
zawierajgcego charakterystyczne (ale nie wyczerpujace potencjatu konotacyj-
nego) przeciwstawienie SerbowiBulgaréw. Oddajmy gtos Grzegorzewskiemu:

Tak Bulgarzy jak i Serbowie majg $niadawg barwe ciata, czarny zarost i oczy
czarne. Mezczyzni wszyscy brode gola i nosza tylko wasy. Tak sie przedsta-
wia ogot ich i wiekszos$¢. Gdy sie blizej przypatrzy, widzi si¢ réznice. Bulgar
jest wiecej $niadawy, to¢ i Serb w mowie swej i w pie$ni zwie go cerni buga-
rin. Wzrostu on nizkiego, rzadziej $redniego, a wysoki tylko w zachodnich
ku pétnocy okolicach kraju; wlosy twarde, ciemnawe lub czarne, niekiedy
przechodzace w czerwonawe; male, gteboko osadzone oczy, geste brwi, czoto
szerokie, jagody silnie wystajace. Kobiety ich - $redniego wzrostu, szerokie
i pelne w plecach, a nogi i rece maja mate. W wyrazie twarzy i oczu jednych
i drugich duzo jest spokoju i szczerosci. Kobiety czesto bywaja rozumniejsze
ale i brzydsze od mezczyzn. Za to jesli si¢ trafi piekno$¢ miedzy niemi, (a naj-
piekniejsze bywaja w Karlowie i paru innych okolicach pétnocnej Bulgaryi),
to trwa dlugo. Zytawy i muskularny Bulgar jest tez wytrzymaly na trudy
i zdolny do ciezkiej pracy*.

I dalej:

Bulgar jest spokojny, rozwazny i ogledny, a rzadko kiedy unoszacy sie gnie-
wem lub zapatem, ale, za to tez wytrwalym w przedsiewzieciach i niekiedy
ms$ciwym; u Serba natomiast serce jak na dloni, unosi si¢ rychlo i zapala,
a w tym zapale moze jak Polak dokona¢ cudéw walecznosci i poswiecenia
sie, ale tez jak Polak malo jest wytrwaly i zraza si¢ lada przeciwno$ciami; pra-
cowitos$¢, oglednos¢ i oszczednoéé prowadzi kazdego Bulgara do dobrobytu

Ameadzor 1 AynyLyay

22 K. Wierzbicka, Stereotyp Butgara w Polsce w koricu XIX i w pierwszych dziesigciole-
ciach XX wieku, ,,Studia z dziejéw ZSRR i Europy Srodkowej”, 1980, t. 16, s. 27-54.

# L. Moroz-Grzelak, op. cit.; eadem, Obraz Serbéw i Bulgarow z odleglej polskiej per-
spektywy albo narodziny stereotypow etnicznych, ,Tokovi istorije”, 2008, 1-2, s. 10-21,
[w:] https://www.ceeol.com/search/article-detail?id=71765 (dostep 23.09.2020).

# ] Grzegorzewski, Za Dunajem (Bulgarya, Serbia, Czarnogora. Z 17 rycinami
i mapkq krajow batkanskich), Lwéw 1904, s. 37, [w:] https://sbc.org.pl/dlibra/publi-
cation/446762/edition/419189/content (dostep 24.11.2010).
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i majatku, za$ szczodro$¢ nad miare, niebacznosé¢, nieogledno$é Serba — do
zycia nad stan, do rozrzutnosci i utraty mienia®.

Z przytoczonych przez Moroz-Grzelak przykladéw (réwnie niepojetych
dla autorki) przeciwstawiania Bulgaréw Serbom wynikaloby, ze odnotowany
u Grzegorzewskiego obraz wpisuje si¢ w jakie$ bardziej ogélne ramy ste-
reotypu, przy czym zasadniczo wspolnego dla publikacji warszawskich jak
i krakowskich (przy tym zupelnie niezalezne od aktualnej sytuacji politycz-
nej - z rywalizacjg Rosji i Austro-Wegier w tle).

Nadmieni¢ warto, ze proponowany w przewodniku stereotyp Bulgaréw
niewiele ma wspdlnego z obecnym w zrddlach z XIX w. (np. u J. Wenelina,
powolujgcego si¢ na relacje Enholma i przytaczajacego anegdote de Totta)
obrazem wojowniczego zabijaki, wykreowanego w latach sze$¢dziesiatych
(i pdzniej) jako wcielenie szlachetnego patrioty-hajduka (np. Moemo nemy-
sane no Cmapa niaHuHa u HU80MONUC HA HAKOU OBApU CMAPU U HOBU
eotisoou Panajota Chitowa czy Zapiski z powstan bulgarskich Zacharego Sto-
janowa). To czego w przewodniku nie znajdziemy, to historii najnowszej —
zwlaszcza w wariancie spersonalizowanym (bohaterowie narodowi, wazne
osobistosci $wiata kultury®®). W wymiarze mitycznym pojawia sie za to
Krali Marko/ Marko Kraljevi¢ — posta¢ wspdlna w folklorze Serbéw, Bul-
garéw i Macedonczykow, a wiec niedostatecznie nacechowana narodowo.
Innymi stowy — w przypadku Bulgarii koncepcja przewodnika nie odbiega
zasadniczo od praktyki niektérych funkcjonujacych wspoélczesnie form tury-
styki zorganizowanej, np. wycieczek objazdowych czy pobytow all inclusive,
w trakcie ktorych kontakty z autochtonami ograniczone s3 do minimum.

Reasumujac: odpowiadajac na postawione kiedy$ przy innej okazji pyta-
nie o to, na ile zawarty w przewodniku obraz Bulgara odzwierciedla wyobra-
zenia tej spotecznosci o sobie samych, a na ile jest to niezalezny, zewnetrzny
oglad kulturowo obcego mozna zaryzykowa¢ stwierdzenie, iz jest to autory-
zowany przez Bulgaréw oglad autorytetéw zewnetrznych.
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