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Abstrakt

Artykut rozwaza implikacje konsekwentnego zastosowania ujecia psycho-
spolecznego w jezykoznawstwie, pozostajacego obecnie na uboczu gtéwnego
nurtu badan lingwistycznych. Przeciwstawia si¢ je dominujacemu ujeciu aprio-
rystyczno-obiektywistycznemu, wskazujac jednoczesnie na kulturowe i filo-
zoficzne przyczyny tej dominacji. Przestanki do twierdzenia, ze cale jezyko-
znawstwo jest pragmatyka, brane s nie tylko z samej lingwistyki, ale i z nauk
biologicznych.

Abstract

The paper considers the implications of consistent application of psycho-so-
cial approach in linguistics, currently remaining on the sidelines of mainstream
linguistic research. Said approach is contrasted with the dominant aprioris-
tic-objectivistic philosophy of language. Cultural and philosophical reasons for
this dominance are also pointed out. Reasons for the assertion that the whole
linguistics is pragmatics are taken not only from sole linguistics, but also from
the biological sciences.
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P1oTr OLOWIAK

Konsekwencje tezy o psychospolecznej naturze jezyka dla lingwistyki

Teza o psychospolecznej naturze jezyka nie jest w polskiej lingwistyce
szczegblnie popularna. Istnieje kilka powoddéw takiego stanu rzeczy, a wia-
$ciwie kilka aspektéw swego rodzaju nad-paradygmatu, w ktérym teorie psy-
chosocjalne nie catkiem si¢ mieszczg. O ile wspdtczesna pétnocnoamerykan-
ska psycho- i socjolingwistyka dochodzi dzi§ do wnioskéw konwergentnych
z pracami Jana Baudouina de Courtenay (por. np. fundamentalna praca Her-
berta H. Clarka Using language, ktérej wspotczynnik cytowania, z poczatku
niski, w ostatnich latach wzrasta)', to na polskim gruncie nie powstaje zbyt
wiele tekstow zajmujacych si¢ metodologicznymi implikacjami uwzglednia-
nia psychologicznego i socjologicznego kontekstu ludzkiej dziatalnosci jezy-
kowej. Znamienne jest, Ze pionierka polskiej psycholingwistyki, Ida Kurcz,
nie wywodzi si¢ ze srodowiska lingwistycznego, a psychologicznego, a jej
syntetyczne opracowanie Psychologia jezyka i komunikacji* pomyslane jest
jako podrecznik dla studentéw psychologii.

Napisatem: ,,nad-paradygmat’, poniewaz system pojeciowy, ktéry mam
na mysli i z ktérego wynika kontekst kulturowo-intelektualny, w jakim po-
wstaja teorie jezykoznawcze, jest szerszy niz koncypowane w jego duchu
konstrukty, nazywane paradygmatami. W jego obrebie mieszcza si¢ razem
falsyfikacjonizm, weryfikacjonizm i indukcjonizm’. Mam na mysli charak-
terystyczne dla ogromnej wiekszosci nowozytnego dyskursu naukowego
nastawienie obiektywistyczno-aprioryczne®. W naszej tradycji intelektualnej

' H.H. Clark, Using language, Cambridge 1996. Dane o cytowalno$ci za https://scholar.
google.com/citations?view_op=view_citation&hl=en&user=0jeEp_sAAAAJ&cita-
tion_for_view=0jeEp_sAAAAJ:uSHHmVD_uO8C (dostep z 17.08.2015).

L. Kurcz, Psychologia jezyka i komunikacji, Warszawa 2005.

Przyklady paradygmatéw podaje za I. Bobrowskim (I. Bobrowski, Jezykoznawstwo
racjonalne, Krakow 1993), ktéry wyroznia je jako najwazniejsze w historii nowo-
zytnej nauki i jako ich jezykoznawcze emanacje podaje kolejno generatywizm,
strukturalizm i mlodogramatyzm. Nie jest to jedyny podzial historii lingwistyki;
np. A. Kiklewicz proponuje podzial na formalizm, psychologizm, strukturalizm
i kontynualizm (A. Kiklewicz, Jezyk, komunikacja, wiedza, Minsk 2006, s. 18). Jego
przyklady réwniez mieszczg sie w obrebie obiektywistyczno-apriorycznego nad-pa-
radygmatu.

Oleg Leszczak nazywa takie nastawienie filozoficzne (a w jego terminologii ,,meto-
dologie”, poniewaz filozoficzne ramy nauki w jego terminologii to wlasnie ,,meto-
dologia”) ,,metafizyka” i podaje je jako ceche charakterystyczng zachodniej nauki,
odrdzniajac ja od wlasciwej nauce wschodniej tendencji do siggania po metody intu-
icjonistyczne, psychologiczne, hermeneutyczne, semantyczne, czasem az po rozwig-
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jest ono obecne od Arystotelesa i wyglaszane w jego ramach twierdzenia sg
przyjmowane w sposob naturalny i mniej lub bardziej bezrefleksyjny; od-
bieganie od niego natychmiast zwraca uwage jako nietypowe®. Tradycja ary-
stotelesowska do pewnego stopnia wyjasnia powszechnos¢ takiego podejscia
w naszym kregu kulturowym, ale nalezy tez powiedzie¢, ze swego rodzaju
»ludowy aprioryzm” i ,ludowy obiektywizm’, a takze tendencja to hiposta-
zowania i substancjalizowania poje¢ stanowig naturalne, intuicyjne ,,nasta-
wienie epistemologiczne” cztowieka, poniewaz jest to strategia poznawcza
najskuteczniejsza w Zyciu potocznym.

Wazna czg$cig myslenia naukowego jest eliminowanie ze swoich kon-
strukcji pojeciowych tych naturalnych nastawien, szczegélnie, jesli deklaruje
sie przynaleznos¢ do innego niz aprioryczny obiektywizm paradygmatu my-
slowego, bo z nim moga by¢ owe nastawienia spdjne (w koncu aprioryczny
obiektywista wierzy, ze bada rzeczy same w sobie), za§ w ujeciach antropo-
centrycznych, uwazajacych za swoj przedmiot badan ludzka dziatalnos¢ dang
w introspekeji badz empirii nie nalezy ulega¢ pokusie konceptualizowania
pojec jako ,,co$”, skoro przyjeto si¢ zalozenie, Ze sg one funkcjami doswiad-
czenia. Nie dotyczy to tylko tworcow dyskursu naukowego; jego odbiorca
réwniez powinien uwaza¢ na skréty myslowe w rodzaju ,jezyk dazy do...”
i nie doszukiwac si¢ w nich (jak w tym przyktadzie) sugerowanego przez fra-
zeologie teleologizmu.

Znaczna cze$¢ XX wieku uplynetla jezykoznawcom na modelowaniu
obiektywnie istniejacego (albo implicite za taki uznawanego) systemu jezy-
kowego. Chomsky i jego generatywistyczni nastepcy, odpowiedzialni za naj-
bardziej chyba wyabstrahowang koncepcje kompetencji jezykowej, rozumieli
ja jako abstrakcyjny system, bedacy zbiorem regul generowania konkretnych
ciaggdw w ramach ,,performance’, czyli wykonania. Autorowi Zagadnier teo-
rii sktadni trzeba odda¢ sprawiedliwo$¢: nie sformulowal radykalnego me-
tafizycznego sadu o obiektywnym, apriorycznym istnieniu abstrakcyjnego
systemu jezykowego, wobec ktérego wszystkie wykonania sg wtérne. Prze-
ciwnie, w swoim pierwszym manifescie lingwistycznym pisal wrecz, ze po-
dejscie nazywane przez niego ,mentalistycznym’, wychodzace od ludzkiej
$wiadomosci i ludzkich potrzeb, ktérym jezykowa kompetencja stuzy, moze
okaza¢ si¢ najbardziej warto$ciowe®. Mimo to dwudziestowieczni lingwisci —
czy to strukturali$ci, czy generatywisci — nawet, jesli zmuszeni byli do zmie-

zania gnostyczne czy kontemplacyjne (O. Leszczak. Stereotypy etnicznych obrazow
Swiata w aspekcie typologii cywilizacji, [w:] Polityczne, gospodarcze i kulturowe
aspekty relacji Polski z krajami byfego ZSRR, Kielce 2011, s. 127-140).

Dobrym przyktadem jest nieortodoksyjna ,,metodologicznie” monografia Marcina
Preyznera (M. Preyzner, Uspdjnianie tekstu, Kielce 2006).

¢ N. Chomsky, Zagadnienia teorii sktadni, Ossolineum 1982, s. 15-16.
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rzenia si¢ z pytaniem o status ontologiczny swojego obiektu badan, odpo-
wiadali péznym Wittgensteinem (jezyk jest narzedziem dzialania, nie opisu,
a jego reguly maja charakter spoteczny i psychologiczny), dziatali wedtug
wczesnego Wittgensteina (jezyk jest izolowanym systemem regut). Przykla-
dem moze by¢ dorobek naukowy pioniera polskiego generatywizmu, Irene-
usza Bobrowskiego’ i jego liczne wypowiedzi (niestety nieudokumentowane)
na seminariach Marcina Preyznera i Andrzeja Wiercinskiego.

Teze o psychospotecznym charakterze dziatalnosci jezykowej wprowa-
dzil do polskiej lingwistyki Jan Baudouin de Courtenay. Tylko czy rzeczy-
widcie ja wprowadzil? Baudoina filozofia jezyka nie miala prawie w ogodle
kontynuatoréw; pierwszy z jego uczniéow, Mikotaj Kruszewski byt bardziej
rosyjskim niz polskim jezykoznawca, za$ drugi, Karol Appel, profesor UW
i lingwista o imponujaco szerokich horyzontach badawczych (zajmowat si¢
jezykoznawstwem ogolnym, gramatyka historyczna, dialektologia i biblio-
grafig) poszedl w swoich badaniach jeszcze bardziej w strone psycholingwi-
styki (por. prace Psychologja mowy (1899), O mowie dziecka (1907), Jezyk
i spoleczenistwo. Lingwistyka i socjologia (1908) i zostal jeszcze bardziej zapo-
mniany niz de Courtenay.

Sedno ujecia Baudouina de Courtenay streszcza nastgpujacy passus:
»Istote jezyka stanowi naturalnie tylko cerebracyja, t.j. proces moézgowy,
odziedziczany i nabywany droga dziedzictwa zoologicznego i pod wplywem
otoczenia uspolecznionego. Fonacja jednakze jest niezbe¢dna, jako konieczny
znak cerebracyi, jako facznik, posredniczacy miedzy cerebracja réznych in-
dywiduéw, mogacych si¢ nawzajem porozumiéwac jezykowo™®. Jakie sg kon-
sekwencje wizji jezyka hermetycznie zamknietego w pojedynczym mozgu,
w ktérym modeluje si¢ przez abstrakcje relacje spoteczne, w tym jezykowe
— dla pragmalingwistyki jako dyscypliny? Odpowiedzi udziela sam tworca tej
wizji: ,(...) jasna jest rzecza, ze jezyk ludzki ma tylko o tyle sens, o ile stuzy
do celéw obcowania spotecznego™. Jesli przyja¢ takie widzenie jezyka, jasna
jest rzecza, ze lingwistyka ma tylko o tyle sens, jesli jest pragmatyka.

De Courtenay, wyliczajac w Zadaniach jezykoznawstwa dzialy swojej
dyscypliny, zaczyna od fonetyki, podaje morfologie, fleksje, syntakse i konczy

Por. I. Bobrowski, Jezykoznawstwo racjonalne, Krakéw 1993 (wyktad zalozen me-
todologicznych i metod badawczych), Gramatyka opisowa jezyka polskiego. Zarys
modelu generatywno-transformacyjnego (t. I, Struktury wyjsciowe, Kielce 1995, t. 11
Od struktur wyjsciowych do tekstu, Kielce 1998).

J. Baudouin de Courtenay, Z patologii i embryjologii jezyka, [w:] Dzieta wybrane,
tom IV, Warszawa 1990, s. 65.

J. N. Baudouin de Courtenay, Charakterystyka psychologiczna jezyka polskiego, [w:]
Dzieta wybrane Tom IV, Warszawa, 1983, s. 32.
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na semazjologii'’. Z dzisiejszej perspektywy mozna w pewnym sensie powie-
dzie¢, ze wsrod tych dzialow ,,brakuje” lingwistyki tekstu, do ktorego uczony
z przetomu wiekow jeszcze nie ,,doszedl”, ale z pewnoscia nie mozna posta-
wi¢ mu zarzutu, ze wéréd wymienionych przez niego subdyscyplin brakuje
jednego z elementdw triady semiotycznej Charlesa W. Morrisa, bo logicznie
wynika to z cytowanych wyzej fragmentéw: pragmatyka wpisana jest impli-
cite w ujecie, ktdre z zalozenia traktuje ludzkie zachowania jezykowe jako
sposob semiotycznego regulowania stosunkéw spotecznych.

U Baudouina de Courtenay nie ma pragmatyki, poniewaz w ,,psycho-
spolecznym” jezykoznawstwie wszystko jest pragmatyka, skoro jezyk nie jest
samoistnym bytem, ale narzedziem komunikacji.

Baudouin de Courtenay pisal wielokrotnie o potrzebach badania biolo-
gicznych podstaw zdolnosci jezykowej. Nie ulegal intelektualistycznej wizji
jezyka, bedacego narzedziem wyrazania oderwanej od ciata mysli. Jak mato
kto przed nim i po nim zdawal sobie sprawe, ze jezyk nie jest funkcjg kar-
tezjanskiego ducha, a funkeja psychiki, bedacej z jednej strony funkcja ciata,
z drugiej — swojego otoczenia spolecznego.

Poniewaz wydaje sie¢, ze wigkszo$¢ ludzkiej komunikacji odbywa sig
za podrednictwem jezyka'!, tatwo uzna¢, ze komunikacja jest od jezyka
zalezna. Pozornie potwierdzaja to obserwacje rozwoju jezyka u dzieci, po-
kazujace réwnolegle rozwijanie si¢ zdolnosci jezykowej i zdolnosci do roz-
poznawania intencji, koniecznych przeciez do komunikowania si¢. Istnieja
wszakze dowody (uzyskane za pomoca badania mézgu funkcjonalnym re-
zonansem magnetycznym i innymi metodami neuropsychologii) wskazujace
na brak $cistego powigzania obu zdolnosci'?. O ile z punktu widzenia potocz-
nego ludzkiego doswiadczenia (a nawet bardziej zdyscyplinowanego ogladu
dziatalnosci jezykowej, jakim jest refleksja lingwistyczna) zdolnos¢ jezykowa
wydaje sie warunkiem zdolnosci komunikacyjnej, to najwyrazniej z neurolo-
gicznego punktu widzenia zdolno$ci te s3 rozdzielone. U badanych oséb inne

1 J. N. Baudouin de Courtenay, O zadaniach jezykoznawstwa, [w:] Dzieta wybrane

Tom I, Warszawa, 1983, s. 190-191.

Popularne wydawnictwa dotyczace komunikacji niewerbalnej piszg o siedmiopro-
centowym udziale jezyka w procesie komunikacji, przy czym reszta procesu miataby
przebiegal niewerbalnie. Nawet jesli byloby to prawda (Albert Mehrabian, ktérego
cytuje sie jako Zrédlo przy podawaniu ww. proporcji sam je dementowal, podajac
stosunek 65:35 na rzecz sygnalow pozawerbalnych), to ogromna wiekszo$¢ tego
przekazu odbywa si¢ poza polem $wiadomo$ci, nieintencjonalnie, dlatego jezykowa
cze$¢ aktu komunikacji, jako ta kreowana $wiadomie, wysuwa si¢ na pierwszy plan.
Szczegbdlowe omoéwienie aktualnego stanu badan w tej dziedzinie mozna znalez¢
w artykule R. M. Willemsa i R. Varley Neural Insights into the relation between lan-
guage and Communication (Frontiers In Human Neuroscience, vol. 4, 2010 http://
www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC2996040/ dostep z 23.02.2014).
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partie mdzgu uaktywnialy si¢ przy wykonywaniu zadan, w ktérych nalezalo
zakomunikowa¢ partnerowi swoja intencje bez uzycia kodu jezykowego,
inne przy zadaniach wymagajacych uzycia jezyka z minimalng komponentg
komunikacyjng (np. opis statycznych obrazéw). Posredni dowdd na rozlacz-
no$¢ zdolnosci komunikacyjnej i jezykowej dajg rowniez badania pacjentow
z afazja powstala wskutek uszkodzen osrodkéw mowy, ktérzy pomimo utraty
zdolnosci do postugiwania sie jezykiem zachowuja zdolno$¢ rozumienia
oraz komunikowania intencji, jak to demonstruje artykut Willemsa i Varley
(przypis 9). Zdolno$¢ jezykowa podporzadkowana jest potrzebom spotecz-
nym poszczegolnych uzytkownikéw i jako taka powinna by¢ badana.

Teoria jezyka wychodzaca z podejscia psychospolecznego powinna
przede wszystkim kla$¢ nacisk na teleologiczny charakter dzialalnosci jezy-
kowej. Nie wywraca to do goéry nogami metodyki badania np. perswazji w ra-
mach pragmatyki lingwistycznej, ale zmienia nieco sposdb myslenia o sytu-
acji komunikacyjnej. W ujeciu obiektywistycznym nalezy przyjaé, ze pewien
chwyt perswazyjny zostal zastosowany i istnieje w tekscie niezaleznie od
stron aktu komunikacji. Tymczasem tradycyjne ,,chwyty retoryczne” moga
wyglada¢ roznie od strony nadawcy i odbiorcy:

— argumentum ad ignorantiam (n) moze by¢ uznany za argumentum ad
personam (o) (nie jest trudno sobie wyobrazi¢, ze nadanie komunikatu trud-
nego lub niemozliwego do zdekodowania przez odbiorce wywota u niego nie
tylko czysto intelektualna frustracje, lecz takze negatywna reakcje emocjo-
nalng),

- zwykla asercja (n) moze by¢ uznana za argumentum ad ignorantiam
(0) (jezeli nadawca antycypuje wyzszy niz faktyczny prog kompetencji u od-
biorcy, ten drugi moze uznac, ze interlokutor prébuje obnazy¢ jego ignoran-
cje, co weale nie musiato by¢ rzeczywistym celem),

— bona fide polemika (n) moze by¢ uznana za sofizmat rozszerzenia (o).
(jesli zalozymy dyskusje pomiedzy dwoma podmiotami, z ktérych kazdy
musi dysponowa¢ inng mentalng reprezentacjg przedmiotu sporu — nawet,
jesli dzieki podobnej inkulturacji ich siatki pojeciowe beda w duzym stopniu
zbiezne, to nie mozna poming¢ wpltywu czynnikéw tempera mentalno-oso-
bowosciowych, ekonomiczno-spolecznych czy ideologicznych - nadawca
wcale nie musi Zywi¢ intencji uproszczenia pogladow przeciwnika w celach
perswazyjnych, zeby zosta¢ tak odebranym).

Dwojaka warto$¢ perswazyjng moze mie¢ nawet tak pozornie btahy za-
bieg jak wprowadzenie obcojezycznego cytatu bez tlumaczenia. Koncepcja
psychospoteczna z jednej strony uwrazliwia badacza na aspekt psycholo-
giczny komunikacji, tj. nieprzekraczalno$¢ bariery §wiadomosci za pomoca
niedoskonaltych narzedzi semiotycznych, uswiadamia go, Ze nie jest tran-
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scendentnym obserwatorem, a podobnym" uczestnikiem komunikacji od-
bywajacej sie za posrednictwem tekstu, ktory bada, z drugiej strony uswiada-
mia mu, ze jego obiekt badania nie istnieje bez kontekstu (badanie tekstow
bez kontekstow jest tak naprawde implicytnym rekonstruowaniem mniej lub
bardziej uniwersalnych kontekstéw na podstawie kompetencji kulturowej
badacza) i ze na jego wewnetrzng spojnos¢ wplywa jego cel spoleczny - od
tego zalezg uzyte srodki jezykowe.

Zupelnie inaczej mozna tez uhierarchizowa¢ dzialy jezykoznawstwa,
ktérych porzadek odzwierciedla podejscie metodologiczne. Mozemy spoj-
rze¢ na pragmatyke nie jako na aplikature¢ na obiektywnie istniejacy i takoz
opisany jezyk, a lingwistyke sensu stricto, ktorej czgsciami sg subdyscypliny
jezykoznawcze.

Skladnia jest zatem pragmatyka, poniewaz jej struktury stuzg informo-
waniu o intencjach, a te sg pierwotne w stosunku do sktadni. Tradycja ba-
dania skfadni od poczatkéw istnienia lingwistyki skupiata si¢ na szukaniu
regul w taczeniu elementéw, co kulminowato w idei Chomskyego stworze-
niem modelu syntaktycznego pozbawionego semantyki. Sam autor tej kon-
cepcji wycofal sie z tak ekstremalnego podejscia i nikt nie kwestionuje juz
koniecznosdci uwzgledniania semantyki przy opisie sktadni. Badajac struk-
tury wyabstrahowane z kontekstu, fatwo jednak przeoczy¢ fakt bedacy fun-
damentem podejscia psychospotecznego: sktadnia nie tylko znaczy, ale skoro
znaczy, stuzy regulowaniu Zycia spotecznego, a wigc podporzadkowana jest
pragmatyce. Ciekawe, ze pragmatyczne aspekty spojnosci tekstu zauwazane
sa przez badaczy wychodzacych od psychologii kognitywnej, neurolingwi-
styki czy wrecz biologii ewolucyjnej™.

Leksyka jest rowniez pragmatyka, poniewaz stuzy nominacji. Od tej
strony nalezy bada¢ pragmatyczno$¢ leksyki, bo teoria nominacji analizuje
leksyke z teleologicznego i doswiadczeniowego punktu widzenia. Pionierka
teorii nominacji w Polsce, Teresa Smoétkowa, definiuje jg jako ,,proces i rezul-
tat procesu nadawania nazw”'®, zatem w polu widzenia badacza od poczatku
znajduje sie aktywny podmiot, ktérego stosunek do $§wiata musi by¢ odzwier-

Podobnym, nie takim samym, poniewaz cel obcowania z tekstem u lingwisty jest
inny.

Przeglad stanu badan neurologéw, psychologéw i biologéw przydatnych dla prag-
malingwistyki daje np. artykut I. Adornetti Making Tools and Planning Discourse: the
Role of Executive Functions in the Origin of Language, http://www.humanamente.eu/
PDF/Issue27_Papers_Adornetti.pdf (dostep z 17.08.2015).

T. Smétkowa, Nominacja jezykowa. Na materiale nazw rzeczownikowych, Wroctaw
1989, s. 7.
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ciedlony w leksyce. Istniejacy projekt Robyn Carston ,,Lexical Pragmatics™¢
stusznie zaktada, ze leksykologia nie konczy si¢ na rejestrowaniu inwariant-
nych znaczen jednostek jezyka, ale nadal prezentuje ,,stownikocentryczne”
podejscie: analizuje, jak ,,dostowne” znaczenia s3 ,,modyfikowane” w uzyciu.

Kwalifikatory w leksykografii pokazuja, Ze znaczenie to nie tylko ,zna-
czenie” w sensie denotacji, ale rowniez stosunek do nazywanego pojecia — nie
da sie uzy¢ wyrazu, nie majac stosunku do tego, co denotuje.

Morfologia jest pragmatyka — ale nie morfologia jako zbiér form, a funk-
cji semantycznych.

Tak samo pozostale dzialy lingwistyki.

Jesli chodzi o semantyke, to w proponowanym tutaj ujeciu nie ma wyrazen
»semantycznie pustych’, jak czasem pisze si¢ o wulgaryzmach'. Tradycyjna
semantyka za prototypowa przyjmuje sytuacje, w ktérej wyrazenia odnosza
sie do obiektéw $wiata zewnetrznego, czyli fenomendw zmystowych - nawet,
jesli w wiekszosci wspoltczesni badacze zdaja sobie doskonale sprawe z faktu,
ze ogromna cz¢$¢ wyrazen odnosi si¢ do poje¢ abstrakcyjnych'. Konotacje,
presupozycje nie sg czyms, co si¢ wyrazeniom ,,przydarza’, jesli te nie sg, jak
w swoich idealnych formach, dostowne, a nieodtaczng czescig ich zawartosci
semantycznej. Tradycyjnie rozréznia si¢ znaczenie ,,dostowne”, ktore deko-
dowane jest na podstawie znajomosci jezyka, bez znajomosci kontekstu oraz
znaczenie zalezne od kontekstu (i domyslnosci odbiorcy) - to pierwsze w ja-
ki$ sposéb inwariantne. O ile poszukiwanie inwariantéw jest sensownym za-
daniem naukowym, nalezy pamietac, Ze podobnie, jak inwariant wody, czyli
czyste H O, w przyrodzie nie wystepuje, tak nie ma uzy¢ jezyka, ktére nie
odbywatyby sie w kontekscie.

W ujeciu psychospolecznym, ktdre jest ujeciem panpragmatycznym,
w ramach ,skladni semantycznej” nie mozna by moéwi¢ o zdaniach ,po-
prawnych formalnie, ale dewiantycznych tresciowo’, jak sakramentalne zda-
nie Chomskyego o ,zielonych ideach, ktére $pig wiéciekle” (mozna tatwo
wyobrazi¢ je sobie jako nagtowek artykulu o ideologach ekologizmu i ich
koncepcjach, ktére nie przebijaja si¢ do dyskursu publicznego, ale wzrastajg
w swoim radykalizmie, ale nie jest to konieczne; owo zdanie doskonale zna-

http://www.ucl.ac.uk/psychlangsci/research/linguistics/lexicalpragmatics/Project_
Description (dostep z 29.01.2014).

Por. 1. Biernacka-Ligieza, Klgé na czym $wiat stoi - analiza wulgaryzmow najcze-
sciej wykorzystywanych w jezyku polskim i angielskim, [w:] G. Habrajska (red.), Jezyk
w komunikacji, £6dz 2001, t. 2, s. 259.

W pewnym sensie wszystkie pojecia sg abstrakcyjne, poniewaz abstrahuja cechy
wspolne dla niepowtarzalnych fenomendw.
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czy, co ma znaczy¢ w macierzystym kontekscie prac lingwistycznych jako
przyklad, a wrecz juz tekst precedensowy’.

Pragmatyka, ktéra budowana jest na bazie obiektywistycznego i aprio-
rystycznego jezykoznawstwa, nie jest pragmatyka sensu stricto, a jedynie
pragmatyczng nakladka na lingwistyke. U Austina®, uwazanego za jednego
z 0jcow pragmalingwistyki, lokucja jest pierwotna w stosunku do illokucji
i perlokucji, ktore przy zalozeniu psychospolecznej natury jezyka sa jego
samg esencja, podstawowymi funkcjami. Jezyk jako byt psychospoteczny
moze stuzy¢ poznaniu (t¢ funkcje jako prymarna przypisuja mu kognity-
wisci), ale nie przede wszystkim. Przede wszystkim stuzy informacyjnemu
(czyli nieenergomaterialnemu) regulowaniu stosunkéw spotecznych, a ta
dzialalno$¢ ma dwa aspekty: ekspresyjny (wyrazanie wtasnych stanéw psy-
chicznych), czyli wlasnie illokucyjny, i ekspresyjny (wptywanie na odbiorce/
ow), czyli perlokucyjny.

Czytajac Austina - a jeszcze bardziej jego streszczenia w podrecznikach,
jak Wprowadzenie do semantyki jezykoznawczej*' — ma si¢ wrazenie, ze per-
formatywno$¢ aktéw mowy jest w nich inherentnie zawarta. O ile illokucja
nie wzbudza z punktu widzenia psychosocjalnego zadnych watpliwosci, po-
niewaz jest w tym ujeciu istotg jezyka (lokucje czyli wypowiadanie znacza-
cych zdan mozna uznac za szczegdlny przypadek illokucji, w ktérym infor-
muje si¢ o tresci zdania) to juz wiekszos$¢ klasycznych przyktadow perlokucji
(»,Ja ciebie chrzcze’, ,Oglaszam was mezem i zong’, ,,Jestes aresztowany”) opi-
suje sytuacje, w ktorej w sensie spotecznym i indywidualno-wolitywnym juz
faktem stalo si¢ to, co rzekomo dzia¢ si¢ ma za sprawg aktu mowy. Perloku-
tywa mogtaby by¢ zastagpiona dowolnym, konwencjonalnym, niejezykowym
dzialaniem semiotycznym, skoro strony i tak juz doszly do porozumienia
badz znalazly sie w kontekscie, w ktéorym musza zachowywac si¢ zgodnie
z mozliwymi spotecznie regutami postepowania.

Teleologicznos¢ zaklada $wiadomos$¢ - ale i te zjawiska dzialalnosci jezy-
kowej, ktore podczas komunikacji znajduja si¢ ponizej progu swiadomosci,
stuza nadrzednemu celowi, a wigec s pragmatyczne, poniewaz stuza wyra-
zeniu roznicy, ktdra jest istota informacji. Przykladowo: fonologia, ktorej

19

Pojecie wyjasniam za E. Gos: ,,Tekst precedensowy wedltug [Jurija] Karautowa (...)
Jest znaczacy dla cztowieka (...) poznawczo i emocjonalnie. Ma charakter ponad-
jednostkowy - jest znany szerokiemu kregowi ludzi zespolonych jezykiem i kul-
turg, (...) regularnie pojawia sie w dyskursie w formie aluzji, cytatu, streszczenia
czy chocby przywotania gléwnej idei” (E. Gos, Co to jest tekst precedensowy?, [w:]
Przeglgd Rusycystyczny, nr 4 (116), Katowice 2006, s. 78-79.

J. L. Austin: Mowienie i poznawanie, Warszawa 1993.

R. Grzegorczykowa, Wprowadzenie do semantyki jezykoznawczej, Warszawa 2001,
s. 75.
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pragmatyczne funkcje nie sg by¢ moze oczywiste, rowniez ma aspekty warte
zbadania pod katem pragmatyki. Podejscie ,,atomistyczne”, traktowanie fo-
nologii jako rezerwuaru fonemoéw nie sprzyja tego rodzaju kierunkom ba-
dawczym, ale warto przyjrzec sie chociazby prozodii i intonacji, ktérym w fo-
netyczno-fonologicznych opracowaniach nie po$wigca si¢ wiele miejsca; jej
wariacje mogg mie¢ podobne znaczenie dla wypowiedzi jak wariacje sktadni,
czyli réznice w szyku zdan*.

Takze dialektologia, nie ograniczajaca si¢ do mechanicznego rejestro-
wania fonologicznych ,,markeréw” poszczegélnych dialektéw, a potaczona
dzieki ujeciu psychospotecznemu z socjolingwistyka, moze bada¢ pragma-
tyczne funkcje fonologicznej warstwy dialektéw w komunikacji uzytkowni-
kéw tych samych i réznych odmian jezyka.

U jezykoznawcow trudno znalezé préby zmierzenia si¢ z faktem,
iz uczestnicy komunikacji sa zamknieci w obrebie swoich §wiadomosci, poza
ktérymi jezyk nie istnieje. G. Sawicka* powotuje si¢ na liczaca sobie juz po-
nad pét wieku (co nie $wiadczy Zle o niej, lecz o wspdtczesnych, ktdrzy jej nie
rozwijali) koncepcje nie lingwisty, a dziennikarza i filozofa-amatora Waltera
Lippmanna®: ide¢ pseudos$rodowiska, indywidualnego, idiosynkratycznego
obrazu $wiata, zastepujacego zbyt skomplikowany i niestaty ,,wiat sam w so-
bie”. Podobna koncepcje znajdujemy u Jakoba von Uexkiilla®, postulujacego
~Umwelt” — pojecie, ktdre mozna zdefiniowac jako ,,§wiat-dla-mnie”. Uexkiill
uwazal, Ze r6zne organizmy maja rézne Umwelten, nawet jesli dziela to samo
srodowisko. Kazdy funkcjonalny element Umweltu posiada znaczenie, czyli
reprezentuje model §wiata danego organizmu. Umwelt to takze semiotyczny
$wiat organizmu - w tym wszystkie istotne dla niego aspekty $wiata otacza-
jacego, takie jak woda, pokarm, schronienie, zagrozenia czy punkty odnie-
sienia w przestrzeni. Organizm tworzy swdj Umwelt poprzez interakcje ze
$wiatem. Okresla sie to jako ,kolo funkcjonalne”. Wedtug teorii Umweltu
$wiat i umyst sg nierozdzielne, poniewaz to umyst interpretuje swiat dla or-
ganizmu. Umwelten réznych organizméw rdznig sig, co wynika z indywidu-
alnosci i wyjatkowosci historii kazdego organizmu. Kiedy Umwelty dwoch
organizmow stykaja si¢, powstaje semiosfera.

2 Doskonale ilustruje to znany szmonces o wyroku sgdowym nakazujacym publiczne

wygloszenie stwierdzenia ,,Przepraszam. X nie jest idiotg” i jego wykonaniu: ,,Prze-
praszam, X nie jest idiotg?”.

#  G. Sawicka, Funkcje stereotypu w nominacji jezykowej, [w:] Stereotyp jako przedmiot
lingwistyki: teoria, metodologia, analizy empiryczne, Wroctaw, 1998, s. 146-154.

2 Walter Lippmann, Public Opinion, New York 1961.

#  J.von Uexkiill, A Stroll Through the Worlds of Animals and Men: A Picture Book of In-
visible Worlds [w:] C. H. Schiller, Instinctive Behavior: The Development of a Modern
Concept. New York, International Universities Press 1957), s. 5 i nast.
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Racjonalizm naszej kultury, w ktérej powstajg teorie lingwistyczne, od-
bija si¢ na nich w widoczny sposéb. Nie jest to zjawisko ograniczone do lin-
gwistyki. Dopiero niedawno zaczely pojawia¢ sie teorie ekonomiczne, ktére
nie uznajg czlowieka - jak bylto to do tej pory - za istote racjonalng, po-
dejmujacg optymalne dla siebie decyzje, lecz czerpig z ustalen psychologii,
opisujacej ludzka osobowos¢ jako wypadkowa wcale nie nadrzednej $wia-
domoéci i czgsto nieuswiadamianych (jak i czgsto sprzecznych) emocjonal-
nych impulséw. Na podobne ,racjonalistyczne uprzedzenie” warto zwrdci¢
uwage przy Griceanskiej teorii implikatur. Tu réwniez mamy do czynienia
z zalozeniem, ze komunikacja jezykowa ma charakter racjonalny, co wiecej,
lista maksym konwersacyjnych wyglada tak, jakby byta instrukcja do pew-
nej szczegdlnej i weale nie najczesciej spotykanej sytuacji komunikacyjnej,
czyli przekazywaniu informacji wasko rozumianej jako wiedza. O ile nawet
uznajac te sytuacje za prototypowa jesteSmy w stanie podciagna¢ pod nia
spora czes$¢ aktow komunikacyjnych innych typéw, blizszych doswiadczeniu
potocznemu, to i tak pozostaja wszystkie wypowiedzi, w ktérych dominuje
ekspresja o charakterze emocjonalnym

Mechanizm odczytywania implikatury oparty jest na zalozeniu, ze mo-
wienie jest dzialalno$cig racjonalng, tzn. czynnoscig celows, zorientowana
na przekazanie odbiorcy informacji, i ze wobec tego racjonalne (badz nie-
racjonalne) zachowanie nadawcy jest dla odbiorcy znaczace. Zaklada sie,
ze rozmoOwcy przestrzegaja podstawowej zasady wspolpracy jezykowej,
ktdra realizuje si¢ w kilku bardziej szczegdétowych maksymach. Wylacza sie
w ten sposob z pola obserwacji méwienie ,,tak sobie’, takze wypowiedzi ma-
jace charakter ekspresywny.

Tak jak znak opisuje si¢ od formy do pojecia, co skutkuje problemami
z homonimig/polisemia, tak znaczenie opisuje si¢ od ,ciggu fonicznego”
przez ,znaczenie systemowe” do ,,znaczenia pragmatycznego *°. Pragmalin-
gwistyka psychospoleczna nie moze si¢ zgodzic¢ na taki opis nawet u odbiorcy,
bo ,,ciagi foniczne” nigdy nie pojawiaja si¢ w polu §$wiadomosci odbiorcy bez
kontekstu. Jedynymi przypadkami, w ktorych ,.ciag foniczny” pojawia sie
ex nihilo s3 przypadki slyszenia gloséw przez schizofrenikéw - te ,,glosy” nie
maja pochodzenia intencjonalnego. Co prawda trudno tez nazwac je ,cia-
gami fonicznymi’, poniewaz brak im substratu materialnego w postaci fali
dzwigkowej, ale jesdli przyjmuje sig, ze zjawiska semiotyczne sg takimi tylko
w ramach czyjego$ doswiadczenia, to jasnym staje si¢, Ze nawet fonetyka nie
bada zjawisk fizycznych, ale informacje przez nie kodowang, a ich energo-
materialny charakter jest mniej wiecej tak relewantny, jak energomaterialny

% R. Grzegorczykowa, Wprowadzenie do semantyki jezykoznawczej, Warszawa 2001,

s. 30.

Konsekwencje tezy o psychospolecznej naturze jezyka dla lingwistyki

199

Artykuty i rozprawy



200

charakter farby drukarskiej lub pikseli; informacji fonologicznej, jak i Zadnej
innej, nie da si¢ przekazac bez posrednictwa fenomenoéw fizykalnych.

Przywotywane tu koncepcje jezykoznawstwa antropocentrycznego, psy-
chologizmu i socjologii jezyka, traktowania przedmiotu lingwistyki jako
obiektu epistemologii raczej niz ontologii czy umieszczanie ludzkiej dziatal-
nosci jezykowej w ponadgatunkowym kontekscie biologicznym nie sg w dys-
kursie naukowym nowosciami; Baudouin de Courtenay dziatat sto lat temu.
Warto jednak polaczy¢ je w spojnej koncepcji, ktéra da pragmatyce prymat
nad pozostalymi dzialami lingwistyki i pozwoli na nowatorskie ujecia we
wszystkich jej dziatach.

Piotr Otowiak



